KOA 4.250/08-033

Bescheid

l. Spruch

1. Der MEDIA BROADCAST GmbH (HRB 13289 beim Handelregister B
des Amtsgerichtes Bonn), Am Probsthof 51, 53121 Bonn, Deutschland
(im Folgenden: ,Multiplex-Betreiber*), vertreten durch Rechtsanwalt Mag.
Dr. Bertram Burtscher, Seilergasse 16, 1010, Wien, wird gemaR § 25a
Abs. 4 Privatfernsehgesetz (PrTV-G), BGBI. | Nr. 84/2001 in der Fassung
BGBI. | Nr. 52/2007, in Verbindung mit 8 23 Abs. 1, 2 und 3 sowie 8§ 25a
Abs. 2 PrTV-G und 88 5 und 6 MUX-Auswahlgrundsétzeverordnung 2007
(MUX-AG-V 2007) die Zulassung zum Betrieb einer Multiplex-
Plattform fir mobilen terrestrischen Rundfunk (im Folgenden:
~Zulassung®) erteilt.

2. Die Zulassung umfasst die Versorgung des Gebietes der Republik
Osterreich (,MUX D).

3. Die Zulassung wird geman 8§ 25a Abs. 4 PrTV-G fir die Dauer von zehn
Jahren ab Rechtskraft dieser Entscheidung erteilt.
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Die Zulassung wird gemaf 8§ 25a Abs. 5 PrTV-G unter folgenden Auflagen erteilt:

Gemal 8§ 25a Abs. 5 Z 9 PrTV-G iVm 8§ 2 Abs. 2 Z 5 KommAustria-Gesetz (KOG),
BGBI. | Nr. 32/2001 idF BGBI. | Nr. 52/2007, ist innerhalb von zehn Monaten ab
Rechtskraft der Zulassung ein Versorgungsgrad von zumindest 50 v.H. der
Osterreichischen Bevolkerung herzustellen.

Ein Gebiet gilt als versorgt, wenn die Mindestfeldstarkewerte fir portablen Outdoor-
Empfang (Klasse A) im Sinne des Technischen Berichts des ETSI TR 102 377
(DVB-H Implementierungsleitlinien) bei einer Ortswahrscheinlichkeit von 70 v.H.
erreicht werden. Die Dauer von Verfahren nach 8 19 PrTV-G und von Verfahren nach
§ 8 Abs. 2 iVm 8§ 9 Abs. 2 Telekommunikationsgesetz 2003, BGBI. | Nr. 70/2003 idF
BGBI. | Nr. 133/2005, ist — soweit die Verfahren fur die Erreichung des
Versorgungsgrades erforderlich sind — in diese Frist nicht einzurechnen. Soweit
fernmelderechtliche Bewilligungen aus Grinden, die nicht vom Multiplex-Betreiber zu
vertreten sind, nicht erteilt werden, gilt diese Auflage nicht als verletzt.

Gemal § 25a Abs. 5 Z 9 PrTV-G iVm 8§ 2 Abs. 2 Z 5 KOG sind bei der Planung des
Sendernetzes frequenzokonomische Prinzipien, insbesondere durch den Einsatz von
Gleichwellennetzen innerhalb der international festgelegten Allotmentgebiete,
weitestgehend zu beachten.

Gemal § 25a Abs. 5 Z 9 PrTV-G hat der Multiplex-Betreiber bei der Ausstrahlung
insbesondere die Europaische Norm ETSIEN 302 304 betreffend ,Digitales
Fernsehen (DVB) — Ubertragungssystem fur mobile Endgeréate (DVB-H)“ einzuhalten.

GemaR § 25a Abs. 5 Z 9 PrTV-G sind folgende Ubertragungsparameter einzusetzen:
a. Modulation: QPSK 8k;

b. Coderate: 2/3;

C. Guard-Intervall: 1/4;

woraus sich Kapazitaten flr 16 Programmplatze ergeben.

Eine spatere Anderung dieser Parameter zum Zwecke des technischen Ausbaus der
Plattform ist der Regulierungsbehdrde gemaR 8§ 25a Abs. 10 PrTV-G im Vorhinein
anzuzeigen.

In der finalen Vereinbarung mit den Programmaggregatoren gemaf Punkt 15.2. des
-Memorandum of Understanding” zwischen dem Multiplex-Betreiber, der Hutchison
3G Austria und der ONE GmbH vom 13.12.2007 sind folgende, unter Spruchpunkten
4.5.1 bis 4.5.7 angeflihrte Bestimmungen dieses ,Memorandum of Understanding”
nach Mal3gabe der folgenden Regelungen jedenfalls aufzunehmen und Uber die
Dauer der Zulassung aufrechtzuerhalten. Dies gilt auch fur Vereinbarungen mit
weiteren Programmaggregatoren.

Gemal § 25a Abs. 5 Z 2 und 3:

o Punkt 7.3 (transparentes Verfahren zur Auswahl weiterer interessierter

Programmaggregatoren)

o Punkt 9 (Einbindung weiterer Programmaggregatoren)
Die in Punkt 9 eingerdumte Meistbeglnstigung ist allen teilnehmenden
Programmaggregatoren einzuraumen, auf3er die Vereinbarung abweichender
Konditionen ist (etwa im Fall von Programmaggregatoren, die nicht zugleich
Mobilfunkbetreiber sind) sachlich gerechtfertigt ist.
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4.5.6

4.5.7
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Gemal § 25a Abs. 521, 2, 3,5und 6 PrTV-G:
0 Punkt 8.3 (Anwendung der Anlage ./6.5 auf die Auswahl von Programmen
durch die Programmaggregatoren)
0 Anlage ./6.5 (Grundsatze fur die Auswahl von Rundfunkveranstaltern) mit
Ausnahme ihres Punktes 2.2.7.b.
Anderungen der Bestimmungen in Anlage ./6.5 sind dem Verfahren nach § 25a
Abs. 10 PrTV-G zu unterziehen. Die Geltung des Punktes 2.2.1 der Anlage ./6.5 ist
gemal § 25a Abs. 5 Z 6 iVm § 69 Abs. 7 PrTV-G bis zum 31.12.2009 zu befristen.
Die Regulierungsbehoérde ist in die Programmauswahl durch unverzlgliche
schriftliche Ubermittlung der begriindeten Entscheidung des Auswahlteams (Punkt 3,
erster Absatz der Anlage ./6.5) einzubinden.

GemalR 8§ 25a Abs. 5 letzter Satz PrTV-G:

0 Punkt 10 (Monitoring durch den Multiplex-Betreiber)
Die Aussetzung der Ausstrahlung der Ausstrahlung des betroffenen Programms hat
gemal 8§ 25a Abs. 7 Z 4 PrTV-G nur nach Aufforderung durch die Programm-
aggregatoren zu erfolgen.

GemalR § 25a Abs. 5 Z 4 PrTV-G:
0 Punkt 11 (Aufteilung der Datenrate)

GemalR § 25a Abs. 5Z 9 PrTV-G:

0 Punkt 13 (Ausbauplanung)
In die Vereinbarung ist die Bestimmung aufzunehmen, dass im Rahmen der
Entscheidung (ber den weiteren Ausbau auch die Anderung der technischen
Parameter fur den Ausbau der zur Verfigung stehenden Kapazitat (Spruchpunkt 4.4)
zu prifen ist.

GemalR § 25a Abs. 5 Z 6 iVm 8 69 Abs. 7 PrTV-G ist in die Vereinbarung die
Bestimmung aufzunehmen, dass die Rundfunkveranstalter der Programme gemalf
§ 25a Abs. 5 Z 6 PrTV-G bis zum 31.12.2009 fir die Verbreitung dieser Programme
kein Entgelt zu leisten haben.

Gemall § 25a Abs. 5 Z 8 PrTV-G ist in die Vereinbarung die Bestimmung
aufzunehmen, dass in elektronischen Programmfiihrern (Navigatoren) alle dem
jeweiligen Endkunden im Basispaket zur Verfligung stehenden digitalen Programme
und Zusatzdienste darzustellen sind. Die Darstellungsreihenfolge hat nach objektiven
Kriterien zu erfolgen (beispielsweise Programme mit Ubertragungspflichten [must-
carry] vor anderen Programmen, im Ubrigen Reihung nach Marktanteilen, etc.). Fir
die Anpassung der Reihenfolge kénnen periodische Uberprifungen (langstens im
Jahresabstand bzw. bei Anderungen der Programmbelegung) vorgesehen werden.
Die Programme und Zusatzdienste sind im Ubrigen hinsichtlich der Gestaltung und
Auffindbarkeit gleich zu behandeln, ihr Einschalten muss jeweils unmittelbar maglich
sein. Weiters ist in der Vereinbarung den Programmaggregatoren das Verbot der
Ubertragung der inhaltlichen Gestaltung des elektronischen Programmfiihrers an
bestimmte Unternehmen nach § 25a Abs. 7 Z 3 PrTV-G zu uberbinden.

Der Abschluss und die Anderung von Vertrdgen mit Programmaggregatoren und
deren Inhalt sind der Regulierungsbehdrde gemafll § 25a Abs. 5 letzter Satz iVm
Abs. 9 PrTV-G unverziglich und in vollem Umfang schriftlich anzuzeigen.

Gemal § 25a Abs. 5 Z 7 PrTV-G hat der Multiplex-Betreiber die Verbreitungskosten
— sofern sie den Rundfunkveranstaltern und Dienstanbietern unmittelbar in Rechnung
gestellt werden — im Verhdaltnis zur bendtigten (Durchschnitts-)Datenrate zu
verrechnen.



48  GemalR § 25a Abs. 5 letzter Satz iVvm § 3 Abs. 1 und § 1 Abs. 3 PrTV-G durfen
lediglich Programme, die Uber eine Zulassung nach 8§ 28 PrTV-G verfugen, sowie
Programme nach dem ORF-G verbreitet werden. Davon ausgenommen sind —
unbeschadet der Bestimmungen der 88 56 bis 59 PrTV-G — Programme von
Rundfunkveranstaltern, die im Sinne des § 3 Abs. 1 bis 4 PrTV-G in einer anderen
Vertragspartei des Europaischen Wirtschaftsraumes niedergelassen und nach dem
Recht dieses Staates zur Rundfunkveranstaltung berechtigt sind.

49 Gemall § 25a Abs. 5 letzter Satz iVm Abs. 9 und 10, § 60, § 3 Abs. 1 und § 29
PrTV-G sind die verbreiteten Programme und Zusatzdienste, Name und Anschrift des
Rundfunkveranstalters bzw. Anbieters der Regulierungsbehérde im Vorhinein
schriftlich anzuzeigen. Im Falle von Rundfunkveranstaltern, die im Sinne des § 3
Abs.1 bis 4 PrTV-G in einer anderen Vertragspartei des Europaischen
Wirtschaftsraumes niedergelassen sind, hat diese Bekanntgabe auch die Angaben
dariiber zu enthalten, woraus sich deren Berechtigung zur Rundfunkveranstaltung
ergibt (Vorlage der Zulassung 0&.). Soweit es sich um Programme des Basispaketes
handelt, die nicht nach § 23 Abs. 3. Z 3 PrTV-G im Zulassungsantrag angegeben
waren, ist die Ausstrahlung gemaR 8§ 25a Abs. 10 PrTV-G erst nach Entscheidung
der Regulierungsbehérde zulassig.

5. Der Antrag der Mobile TV Infrastruktur GmbH (FN 303123 w), Muhlgasse 29/11,
1040 Wien, vertreten durch Dr. Michael Kriger Rechtsanwalt GmbH, Seilergasse
4/15, 1010 Wien, vom 15.12.2007 auf Erteilung einer Zulassung zum Betrieb einer
Multiplex-Plattform fur mobilen terrestrischen Rundfunk wird gemall § 25a Abs. 2
PrTV-G in Verbindung mit 8 5 Abs. 2 MUX-AG-V 2007 abgewiesen .

6. Gemall § 78 Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz 1991 (AVG), BGBI.
Nr. 51/1991 idF BGBI. | Nr. 5/2008, iVm den 88 1 und 3 Abs. 1 sowie Tarifpost 1 der
Bundesverwaltungsabgabenverordnung 1983, BGBI. Nr. 24/1983 idF BGBI. | Nr.
5/2008, hat die MEDIA BROADCAST GmbH die fur die Erteilung der Zulassung zu
entrichtende Verwaltungsabgabe in der Hohe von 6,50 Euro innerhalb von vier
Wochen ab Rechtskraft auf das Konto des Bundeskanzleramtes, 05010057, BLZ
60000, zu entrichten.

II. Begrindung

1. Gang des Verfahrens

Mit Veroffentlichung im ,Amtsblatt zur Wiener Zeitung“, den bundesweiten Tageszeitungen
.Die Presse* und ,Der Standard“, sowie auf der Website der Regulierungsbehérde
(http://www.rtr.at/) am 14.09.2007 hat die Kommunikationsbehorde Austria (KommAustria)
gemdll 8§ 25a Abs. 1 iVm 8§ 23 Abs. 1 PrTV-G nach MalRRgabe des
Digitalisierungskonzeptes 2007 gemald 8 21 PrTV-G der KommAustria vom 26.07.2007,
KOA 4.000/07-005, die Planung, den technischen Aufbau und den Betrieb einer
bundesweiten Multiplex-Plattform fiir mobilen terrestrischen Rundfunk ausgeschrieben. Die
Frist, innerhalb derer Antrage gestellt werden konnten, wurde in der Ausschreibung mit
14.12.2007, 13:00 Uhr, festgesetzt.



Zugleich mit dieser Ausschreibung wurde im ,Amtsblatt zur Wiener Zeitung“ sowie auf der
Website  der  Regulierungsbehérde  (http://www.rtr.at/)  die  Verordnung der
Kommunikationsbehérde  Austria  (KommAustria) zur naheren  Festlegung  der
Auswahlgrundséatze fir die Erteilung von terrestrischen Multiplex-Zulassungen 2007
(MUX-Auswahlgrundsatzeverordnung 2007 — MUX-AG-V 2007) gemall § 24 Abs. 2 und 3
sowie § 25a Abs. 3 PrTV-G vom 12.09.2007, KOA 4.210/07-003, veréffentlicht.

Am 14.12.2007 langten (jeweils vor 13 Uhr) Antrédge der Mobile TV Infrastruktur GmbH
(damals: in Grundung), der T-Systems Media&Broadcast GmbH (nunmehr: MEDIA
BROADCAST GmbH), der Telekom Austria TA Aktiengesellschaft und der Osterreichischen
Rundfunksender GmbH & Co KG ein.

Mit Bescheid der KommAustria vom 24.01.2008, KOA 4.250/08-009, wurde der Antrag der
Telekom Austria TA Aktiengesellschaft gemal3 § 25a Abs. 8 iVm Abs. 2 PrTV-G abgewiesen.
Dieser Bescheid ist mit Ablauf der Berufungsfrist am 11.02.2008 in Rechtskraft erwachsen.
Mit Bescheid der KommAustria vom 24.01.2008, KOA 4.250/08-010, wurde der Antrag der
Osterreichischen Rundfunksender GmbH & Co KG gemaR § 23 Abs. 3 Z 3 PITV-G
zurtickgewiesen. Der Bundeskommunikationssenat hat mit Bescheid vom 25.02.2008, GZ
611.195/0002-BKS/2008, die dagegen erhobene Berufung abgewiesen. Damit ist die
Zurtickweisung rechtskraftig.

Der Verfahrensgang und Sachverhalt wird daher in der Folge nur insoweit wiedergegeben,
als er sich auf die verbliebenen Parteien bezieht.

Mit Schreiben jeweils vom 18.12.2007 erteilte die KommAustria den Antragstellern
Méngelbehebungsauftrage gemal? 8 13 Abs. 3 AVG, denen diese mit Schreiben vom
20.12.2007 und 07.01.2008 (Mobile TV Infrastruktur GmbH), sowie Schreiben vom
18.01.2007 (T-Systems Media&Broadcast GmbH) fristgerecht bzw. nach entsprechender
Fristerstreckung nachgekommen sind.

Am 18.12.2007 erteilte die KommAustria Gutachtensauftrdge an Sachverstandige der RTR-
GmbH. Das von Ing. Dr. Martin Lukanowicz, Mag. Reinhard Neubauer und Mag. Martin Pahs
erstellte wirtschaftliche Gutachten vom Janner 2008 sowie das von Dipl.-Ing. Jakob Gschiel
erstellte technische Gutachten vom 31.01.2008 wurden den Antragstellern mit Schreiben
vom 05.02.2008 Ubermittelt.

Mit Schreiben vom 17.01.2008 brachte die Telekom Austria TA AG (damals noch
Verfahrenspartei) eine Stellungnahme zur Zulassigkeit des Antrags der T-Systems
Media&Broadcast GmbH ein. In ihrem Schriftsatz vom 21.01.2008 machte die
Osterreichische Rundfunksender GmbH & Co KG ebenfalls Ausfiihrungen zu de Antragen
der anderen Antragsteller. Die T-Systems Media&Broadcast GmbH hat dazu mit Schreiben
vom 28.01.2008 Stellung genommen. Ebenfalls mit Schreiben vom 28.01.2008 hat sie eine
Erklarung ihrer neuen Eigentiimerin, der TDF SAS, vorgelegt.

Dem Rundfunkbeirat wurde in seiner Sitzung von 07.02.2008 zu diesem Verfahren gemaf}
8 4 Abs. 1 KOG Gelegenheit zur Stellungnahme gegeben.

Am 12.02.2008 fand eine mundliche Verhandlung statt, zu der die verbliebenen Parteien
geladenen wurden; diese haben an der Verhandlung auch teilgenommen. Die
Verhandlungsschrift mit der Ubertragung des Tonbandprotokolls wurde den Parteien mit
Schreiben vom 13.02.2008 zugestellt, Einwendungen gegen die Ubertragung des
Tonbandprotokolls nach § 14 Abs. 7 AVG wurden nicht erhoben.



Am 14.02.2008 und am 19.02.2008 brachte die nunmehrige MEDIA BROADCAST GmbH
(vormals: T-Systems Media&Broadcast GmbH) weitere Mitteilungen ein; am 20.02.2008
erstattete die Mobile TV Infrastruktur GmbH Stellungnahmen zum technischen sowie zum
wirtschaftlichen Gutachten, auf die die MEDIA BROADCAST GmbH mit Schreiben vom
22.02.2008 replizierte. Weiters teilte die Mobile TV Infrastruktur GmbH mit Schreiben vom
21.02.2008 die Teilnahme der mobilkom austria Aktiengesellschaft als Programmaggregator
mit, wozu die MEDIA BROADCAST GmbH am 25.02.2008 Stellung nahm. Schlie3lich langte
am 25.02.2008 eine Stellungnahme der Mobile TV Infrastruktur GmbH zum Antrag der
MEDIA BROADCAST GmbH ein, zu der diese unter Vorlage einer aktuellen Fassung des
Gesellschaftsvertrages am 27.02.2008 replizierte.

2. Sachverhalt

MEDIA BROADCAST GmbH

Antragsteller, Eigentimerstruktur

Die MEDIA BROADCAST GmbH ist eine im Handelsregister B des Amtsgerichts Bonn unter
HRB 13289 eingetragene Gesellschaft mit beschrankter Haftung nach deutschem Recht mit
Sitz in Bonn, Deutschland, und einem Stammkapital von 26 000 Euro.

Die Gesellschaft firmierte zum Zeitpunkt der Antragstellung unter ,T-Systems
Media&Broadcast GmbH" und stand im Alleineigentum der T-Systems Business Services
GmbH, welche sich wiederum im Alleineigentum der Deutschen Telekom AG befindet. Die
Aktionarsstruktur der Deutschen Telekom AG (zum 31.12.2007) gliedert sich in 51 %
institutionelle Anleger, 17 % KfW Bankengruppe (Kreditanstalt fir Wiederaufbau,
Korperschaft offentlichen Rechts im Eigentum der Bundesrepublik Deutschland und der
deutschen Bundeslander), 17 % private Anleger und 15 % Bundesrepublik Deutschland.

Mit Vertrag aus dem Jahr 2007 wurde der Verkauf der damaligen T-Systems
Media&Broadcast GmbH an die TDF (Télédiffusion de France) vereinbart. Der
Zusammenschluss wurde von der Europdischen Kommission nach Anmeldung vom
29.11.2007 (ABI. C 295/2007 vom 07.12.2007, S. 28) mit Entscheidung vom 07.01.2008,
SG-Greffe (2008) D/200006, geman Artikel 6 Abs. 1 lit. b der Verordnung (EG) Nr. 139/2004
(EG-Fusionskontrollverordnung) fur vereinbar mit dem Gemeinsamen Markt erklart (Sache
COMP/M.4984 — TDF/TSMB). In der Folge wurde am 15.01.2008 das ,Closing“
durchgefiihrt, womit der Ubergang der Anteile erfolgt ist. Am selben Tag erfolgte die
Anderung der Firma von T-Systems Media&Broadcast GmbH auf MEDIA BROADCAST
GmbH (Eintragung in das Handelregister am 29.01.2008).

Nunmehr werden die Geschéftsanteile der MEDIA BROADCAST GmbH zur Ganze von der
Taunus Verwaltungs GmbH, Frankfurt gehalten, die wiederum im Alleineigentum der Taunus
Beteiligungs GmbH, Frankfurt steht. Diese wird zu 97,445 % von der TDF SAS gehalten (die
Ubrigen Geschaftsanteile stehen im indirekten Eigentum der im Folgenden dargestellten
indirekten Eigentimer der TDF). Die TDF (Télédiffusion de France) ist eine Société par
actions simplifiée (SAS) nach franzdsischem Recht mit Sitz in Paris und einem Grundkapital
von 166 957 000 Euro; sie ist im Handelsregister Paris unter der Nummer 342 404 399
eingetragen.

Die TDF steht im Wesentlichen im Eigentum von institutionellen Finanzinvestoren, ihre
Eigentiimerstruktur stellt sich (Uber mehrere Zwischengesellschaften) folgendermalf3en dar:
24 % Caisse des Dépodts et Consignations (CDG), Paris; 14 % Charterhouse Capital
Partners LLP, London; 42 % Texas Pacific Group (TPG); 18 % Axa Private Equity S.A.,
Paris; 2 % Angestellte und Management.



Fachliche, technische und organisatorische Qualifikationen und Vorkehrungen

Die MEDIA BROADCAST GmbH betreibt auf Grundlage von Frequenzzuteilungen der
deutschen Bundesnetzagentur in Deutschland mehrere Tausend Horfunk- und
Fernsehsender fur die flachendeckende und lokale terrestrische Verbreitung von o6ffentlich-
rechtlichen und privaten Rundfunkprogrammen. Sie st weiters an lokalen
Sendernetzbetreibern fir DAB (Digital Audio Broadcast) beteiligt. Insbesondere verfligt sie
seit 2007 uUber eine (telekommunikationsrechtliche) Bewilligung zum Aufbau eines
deutschlandweiten DVB-H-Sendernetzes.

Durch ihre langjahrige Geschéftstatigkeit im Bereich der Rundfunkiibertragung verflgt die
MEDIA BROADCAST GmbH Uber eine umfassende Erfahrung betreffend Planung, Aufbau
und Betrieb von Rundfunknetzen. Derzeit beschéftigt das Unternehmen ca. 1200 Mitarbeiter,
die Uberwiegend langjahrig im Bereich des terrestrischen bzw. Satellitenrundfunks tatig sind,
darunter 303 Ingenieure mit abgeschlossenem FH- bzw. TH- oder TU-Studium, 45
kaufménnische Mitarbeiter mit abgeschlossenem Betriebs- oder Volkswirtschaftsstudium
sowie 574 technisch ausgebildete Mitarbeiter (Fernmeldehandwerker, Kommunikations-
elektroniker, Techniker, Meister).

Die MEDIA BROADCAST GmbH wirkt seit mehreren Jahren an der Digitalisierung der
terrestrischen Rundfunksendernetze mit und beteiligt sich an verschiedenen Industrie- und
Standardisierungsgremien. Neben einigen DVB-T Pilotprojekten hat die MEDIA
BROADCAST GmbH die Einfuhrung DVB-T in Deutschland (Start des Regelbetriebes im
Jahr 2002) technisch umgesetzt.

Die MEDIA BROADCAST GmbH ist auch an der Erstellung des DVB-H Standards beteiligt.
Sie hat darlber hinaus eine Reihe von Pilotprojekten, insbesondere das DVB-H Pilotprojekt
Berlin umgesetzt. Im Rahmen dieses Pilotprojektes wurde ein vollstandig funktionsfahiges
DVB-H Netz einschlie3lich der Content-Plattform in Berlin errichtet und betrieben. Im Zuge
dieses Feldversuches, der im Frihjahr 2005 gestartet wurde, konnte die MEDIA
BROADCAST GmbH eigene Messverfahren und Messsysteme speziell fur DVB-H
entwickeln und erproben. Insbesondere wurden im Rahmen der Endrunde der
FuRballweltmeisterschaft 2006 in mehreren deutschen Stadten ca. 1000 Empfangsgerate
unter realen Bedingungen getestet. Im Rahmen des Feldversuches konnten auch
umfangreiche Performance- und Bewertungstests zur Frage der erforderlichen technischen
Parameter und der subjektiven Bewertung der Ubertragungsqualitéat durchgefiihrt werden.

Auf Basis dieses Know-Hows hat die MEDIA BROADCAST GmbH auch eine Reihe von
Projekten im Ausland durchgefiihrt. So wurde im Auftrag der staatlichen Telefongesellschaft
Qatar Telecom (Qtel) in Zusammenarbeit mit Rhode & Schwarz zu den 15. Asian Games in
Doha (Katar) 2006 ein DVB-H Netz fir die flachendeckende Indoorversorgung des
Stadtgebietes von Doha und seinen Aul3enbezirken geplant und errichtet. Das Netz besteht
aus sechs Sendern und sechs Repeatern und versorgt eine Flache von 450 km2 mit 600 000
Einwohnern. Das Netz wurde innerhalb von vier Monaten inklusive Playoutcenter im Detail
geplant, aufgebaut und zu den Asian-Games punktlich in Betrieb genommen. Weiters wurde
im Jahre 2007 der erste von drei Sendern im Emirat Dubai in Betrieb genommen. Auch hier
wurde — im Auftrag der Investmentgesellschaft Tekom — in Zusammenarbeit mit Rhode &
Schwarz ein DVB-H Netz fir die Indoorversorgung des Kernstadtgebietes von Dubai rund
um das Dubai World-Trade-Center geplant und errichtet. Im Zuge dieses Projektes konnte
auch auf Basis einer umfangreichen Versorgungsmessung die Verlasslichkeit des von der
Antragstellerin eingesetzten Planungstools und der Planungswerte nachgewiesen werden.



Die MEDIA BROADCAST GmbH bzw. ihre Vorgangerorganisationen betreiben im gesamten
deutschen Bundesgebiet seit Jahrzehnten analoge Horfunk- und Fernsehsendernetze und
realisieren die technische Ubertragung von Rundfunkprogrammen fiir éffentlich-rechtliche
Rundfunkanstalten, private Rundfunkanbieter und andere Kunden im Rundfunk- und
Medienbereich in allen Rundfunkbandern. Darlber hinaus ist sie an der vorgesehenen
Digitalisierung des Horfunks wesentlich beteiligt. Weiters plante, errichtete und betreibt die
MEDIA BROADCAST GmbH seit 2006 das Mobile-TV Netz fiur den Anbieter ,Mobiles
Fernsehen Deutschland” (MFD) auf Basis des T-DMB-Standards in Deutschland.

Zur Ubertragung von Rundfunkprogrammen und damit verbundener Daten betreibt die
MEDIA BROADCAST GmbH eine Reihe von ortsfesten und portabeln Richtfunk-,
Satellitensende- und -empfangsanlagen. Weiters betreibt sie  umfangreiche
Rundfunkleitungsnetze fir die Programmverteilung und -heranfihrung an die terrestrischen
Sendernetze in Deutschland.

Die MEDIA BROADCAST GmbH setzt ihr aus langjahrigen Geschaftsbeziehungen bekannte
Lieferanten ein, darunter Rhode & Schwarz, Scientific-Atlanta, Plisch, Cisco, Scopus und
RAD.

Fur die Planung der Multiplex-Plattform und des Sendernetzes fiir DVB-H in Osterreich hat
die Antragstellerin auf Basis der bei ihr eingeflihrten Projektmanagementprinzipien ein
Projekt aufgesetzt. Die Steuerung dieses DVB-H Projektes erfolgt durch die Projektleitung
und ein zweistufiges Projektteam mit einem Kernteam und entsprechenden Sub-Teams.

In organisatorischer Hinsicht ist geplant, ein zentrales Playoutcenter im Rahmen der
vorhandenen Anlagen der MEDIA BROADCAST GmbH in Usingen bei Frankfurt am Main
einzurichten. Dort befindet sich auch die Erdfunkstelle zur Ubertragung des Datenstroms an
den Satelliten zur Weiterleitung an die einzelnen Sendeanlagen.

Dartber hinaus soll ein lokales Playoutcenter in Wien eingerichtet werden, das direkt mit
dem zentralen Playout in Usingen verbunden ist und zu dem d&sterreichische Programme
zugebracht werden konnen. Fir die Integration der technischen Schnittstellen zum
Playoutcenter wird eine Testplattform am Standort der Entwicklungsabteilung der MEDIA
BROADCAST GmbH in Berlin realisiert.

Es ist geplant, den Multiplexbetrieb in Osterreich in eine Osterreich-Tochtergesellschaft
auszugliedern, die ihren Sitz voraussichtlich in Wien haben wird. Weiters wird der Aufbau
eines eigenen Field-Service zur Betreuung der Sendeanlagen in Osterreich erwogen.
Alternativ zu dieser personalintensiven Option kommt auch die Beauftragung von ansassigen
Firmen, wie zum Beispiel Alcatel Lucent oder der Osterreichischen Rundfunksender GmbH &
Co KG in Frage.

Funknetzplanung, Roll-Out

Der geplante Roll-Out gliedert sich in drei Phasen. Die Phase | soll den geplanten Ausbau
zur FuBball-Europameisterschaft im Juni 2008 darstellen. Es soll als oberste Prioritat
angesehen werden, zu diesem Event das DVB-H Signal nicht nur an den Austragungsorten,
sondern in allen Landeshauptstadten zur Verfigung stellen zu kdnnen. Dabei soll der
LIndoor" Versorgung hochste Prioritat zugemessen werden.

Die sich direkt anschlielRende Phase Il soll den weiteren Ausbau des Sendernetzes bis zum
Ende des Jahres 2008 und dem damit erreichten Versorgungsgrad beschreiben. Die
Phase Ill, welche sich tber die Jahre 2009 und 2010 erstrecken soll, gibt den moglichen
Aufbau des Sendernetzes wieder, in welchem der Anforderung einer Abdeckung von
landlichen, bevdlkerungsschwachen Gebieten Rechnung getragen werden soll. Gleichzeitig



sollen in dieser Phase die bisherigen, mehr oder weniger inselartigen Startnetze zu einer
flachigen bzw. durchgangigen Versorgung zusammengefiuhrt werden.

Der mogliche weitere Ausbau Uber Phase Il hinaus in Richtung einer flachendeckenden, alle
Hauptverkehrswege umfassende und nahezu vollstdndige Bevolkerungsabdeckung wird als
verbales Szenario ausgewiesen.

Zur Phase | im Juni 2008 sollen voraussichtlich 15 Sendeanlagen in allen
Landeshauptstadten in Betrieb genommen werden.

Das Ziel der Phase Il soll die Erreichung eines Versorgungsgrades von mindestens 50 % der
Osterreichischen Bevdlkerung (bezogen auf die Empfangsbedingung ,Portable Outdoor*
sowie eine Ortswahrscheinlichkeit von 95 %) sein. In der Phase I, die sich bis zum Ende des
Jahres 2008 erstrecken soll, soll die in Phase | erzielte Versorgung kontinuierlich ausgebaut
werden. Erreicht soll dies durch die Einbringung von sieben weiteren Sendestandorten in
Landeshauptstadten und anderen dicht besiedelten Gebieten werden.

Der weitere Ausbau nach Phase Il wird vom Ausgang einer Analyse im ersten Halbjahr 2009,
inwieweit die bis dahin erreiche Abonnentenbasis eine kritische Masse darstellt und damit
eine Fortsetzung der positiven Marktentwicklung erwarten lasst, abhangig gemacht. Diese
Analyse soll unter Einbeziehung der Programmaggregatoren und der Regulierungsbehdrde
erfolgen. Soweit sie keinen weiteren Ausbau indiziert, soll die Analyse in halbjahrlichen
Abstanden erneut durchgefiihrt werden, sobald die Voraussetzungen vorliegen, wirde der
Ausbau weiter durchgefiihrt. Eine positive Investitionsentscheidung ware weiters aul3erdem
moglich, sobald seitens der Programmaggregatoren die Bereitschaft zur Ubernahme eines
Teils des finanziellen Risikos aus dem weiteren Netzausbau (also der Leistung eines
Entgelts, das nicht ausschlielilich von ihrer Kundenzahl abhéngt) besteht.

In der Phase Ill sollen — sofern eine positive Investitionsentscheidung getroffen wird —
mehrere Versorgungsziele im Vordergrund stehen. Zum Einen soll es Ziel sein, die
vorhandene Versorgung zu erweitern, zum Anderen sei es sinnvoll, die bereits in den
Phasen | und Il erreichte Versorgung hinsichtlich eines héheren ,Indoor Versorgungsgrades*
zu erweitern. Die Planung sieht dazu die Inbetriebnahme von 27 weiteren naher
bezeichneten Sendeanlagen im gesamten Bundesgebiet vor.

In der nachfolgenden Tabelle wird der geplante Roll-Out mit den entsprechenden
Versorgungszahlen dargestellt. Fur Vergleichszwecke weist die Spalte ,70% Ortswsk.” den
Versorgungsgrad der Wohnbevolkerung in Bezug auf den Maf3stab des 8§ 5 Abs. 2 Z 1
MUX-AG-V 2007 (portabler Outdoor-Empfang, Ortswahrscheinlichkeit 70 vH) aus.

Ausbauphase Versorgte Einwohner
95 % Ortswsk. | 90 % Ortswsk. | 70 % Ortswsk.
Phase | 41,8 43,2 45,0
Phase Il 53,4 55,4 57,9
Phase 11| 75,4 78,0 81,0

Ein weiterer Netzaufbau Uber 2010 hinaus kénnte nach den Planen der Antragstellerin bei
einer Entscheidung fur weitere Investitionen zu folgenden Zwecken erfolgen:

0 Verbesserung der Indoor Versorgung

0 Versorgung von bestimmten, interessanten Geb&auden (Shopping-Center, offentliche
Gebaude mit hohem Publikumsverkehr etc.)

o Indoor Versorgung von Flughafen und Bahnhdofen

o Versorgung der U-Bahnstationen und der U-Bahnlinien in Wien



o Versorgung der Wintersportgebiete oder von Gebieten von hoher touristischer
Attraktivitat

o Realisierung einer durchgehenden Versorgung von Magistralen in den
Verkehrsverbindungen (Stral3e und Schiene)

Soweit (nach den diesbeziglichen Angaben im Digitalisierungskonzept 2007) noch in Betrieb
befindliche (Osterreichische) analoge TV Sender/Umsetzer einen DVB-H Ausbau
beeintrachtigen konnen, wurde dem in den geplanten Phasen des Roll-Out durch geeignete
Standortwahl bzw. notwendigen Leistungsreduzierungen der Senderanlagen entsprechend
Rechnung getragen. Zu jeder Phase gibt die Antragstellerin an, ob und in wie weit analoge
Sender zwingend abzuschalten waren, um den jeweiligen phasenbezogenen Start des
Ausbaus zu gewahrleisten. Dartber hinaus enthdlt der Antrag fur den Fall der
Nichtverfiigbarkeit einzelner Sendeanlagen oder Ubertragungskapazitaten eine Reihe von
Alternativszenarien zur Versorgung einzelner betroffener Regionen.

Grundsatzlich ist das vorliegende Konzept der drei Phasen beim Aufbau der digitalen
terrestrischen Versorgung plausibel und kann technisch realisiert werden.

Fur die Sendeanlagen liegt eine gute Frequenzplanung vor. Diese spiegelt eine
frequenzeffiziente Nutzung des zur Verfigung stehenden Rundfunkspektrums wider. Die
Antragstellerin hat die Frequenzverfigbarkeit nach dem Digitalisierungskonzept 2007 fur die
Phasen | und Il mit konkreten Stérberechnungen ermittelt und dementsprechend die
mafdgeblichen technischen Parameter (z.B. Standortwahl, abgestrahlte Leistung,...)
angepasst, um so einen stérungsfreien Roll-Out zu gewéahrleisten. Die im Antrag
dargestellten Storberechnungen erscheinen plausibel, und der Roll-Out kann wie dargestellt
durchgefihrt werden.

Fur einen mdoglichst raschen Start plant die Antragstellerin die konsequente Mitbenutzung
vorhandener  Infrastrukturen.  Dafur  werden insbesondere die  bestehenden
Rundfunksendestandorte der Osterreichischen Rundfunksender GmbH & Co KG (ORS),
aber auch weitere bestehende Sendeanlagen in Betracht gezogen. In Frage kommt etwa die
Mitnutzung bestehender Antennen oder die Mitnutzung des Mastes mit eigenen
Antennenanlagen. Mit der ORS haben vor Antragstellung zu diesen Fragen Gespréache und
Abstimmungen sowie (im November 2007) vorbereitende Standortbegehungen
stattgefunden. Darlber hinaus wurde auch mit weiteren erforderlichen Ansprechpartnern
betreffend diese Standorte, etwa fur Grundstiicks- und Raumnutzung, sowie mit Betreibern
andere moglicher Standorte Kontakt aufgenommen und konkrete, dokumentierte
Verhandlungen gefiihrt.

Fur den Ausbau in den weiteren Jahren wird die weitere Verfolgung des
Mitnutzungskonzeptes flir sinnvoll erachtet, wobei allerdings auch die Einbeziehung der
Standorte anderer Eigentiimer in Betracht gezogen wird.

Soweit Verhandlungen mit Nutzern bestehender Antennentragemasten zu keinem Ergebnis
fuhren, verweist die Antragstellerin auf die gesetzlich vorgesehenen Mitbenutzungsrechte
(insbesondere nach dem Telekommunikationsgesetz 2003). Fir die Sender der Phasen |
und Il wurden — soweit sich die bisherigen Verhandlungen mit einzelnen Standortnutzern
schwierig gestaltet haben — auch alternative Versorgungsszenarien (insbesondere fur Wien,
Salzburg und Graz) erarbeitet.

Playout-Center und Programmzubringung

Die Systemstruktur der MEDIA BROADCAST GmbH sieht ein zentrales Playout-Center vor,
in dem ein einheitlicher Datenstrom erzeugt wird, der von dort den einzelnen Sendeanlagen
zugefuhrt wird. Dieses Playout-Center soll in Usingen bei Frankfurt am Main (Deutschland)
eingerichtet werden, da dort bestehende Anlagen, insbesondere Einrichtungen zum
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Satellitenempfang bestehender Programme sowie zur Satellitensendung an die
Sendeanlagen (,Uplink“, dazu sogleich) zur Verfigung stehen.
Dartber hinaus ist die Einrichtung eines lokalen Playout-Centers in Wien geplant, das mit
dem zentralen Playout-Center uber Leitung (IP-Verbindungen) verbunden ist. Die
Programme kénnen somit zum Playout-Center in Wien oder (auch durch Satellitenempfang)
zum zentralen Playout-Center in Usingen zugebracht werden.

Aus o©konomischen Grinden plant die Antragstellerin eine rein satellitengestitzte
Signalzufihrung zu den Senderstandorten  (Verteilnetzwerk). Gegenitber einer
Satellitenverteilung erachtet sie ein Verteilnetzwerk z.B. via ATM oder MPLS bedingt durch
die fur ein DVB-H Netz hohe Anzahl von Senderstandorten als nicht wirtschaftlich
realisierbar. Das Programmbouquet soll fir Basis- und Premiuminhalte im zentralen Playout-
Center erzeugt werden und Uber Satellit zu den Senderstandorten gefuhrt werden. Das
Einfligen regionaler Inhalte ist in der Startphase nicht vorgesehen, bei Bedarf konnen jedoch
regionalspezifische Inhalte aufbereitet und ausgestrahlt werden.

Durch die ausschliel3lich satellitengestiitzte Programmzubringung fir alle geplanten
Senderstandorte unter Verzicht auf eine Zubringung durch Ballempfang kann ein
frequenzeffizientes Gleichwellennetz realisiert werden, das in jedem (Allotment-)Gebiet
jeweils nur eine Frequenz nutzt.

Technische Standards, Verfahren und Parameter, Qualitative Systemtechnik

Der Antrag der MEDIA BROADCAST GmbH basiert auf der Nutzung des DVB-H Standards
(DVB-T und Anhange) und den grundlegenden technischen Parametern, wie sie auf der
.Regionalen  Funkkonferenz  fir die Einflhrung des terrestrischen digitalen
Fernsehrundfunks® (RRC-06) vereinbart wurden. Dartiber hinaus werden auch Standards der
Open Mobile Alliance (OMA) eingesetzt.

Die Antragstellerin plant (zumindest fur den Start) folgende DVB-H Systemparameter:

Anzahl der Trager: 8k

Modulation: QPSK
Guard Interval: 1/4
Code Rate: 2/3
MPE-FEC: 5/6

Die Antragstellerin gibt an, dass diese Systemparameter als Basis fir die beispielhaft
geplanten Sendernetze fir den endgultigen Versorgungsbedarf verwendet wurden. Es soll
durchaus mdglich sein, in Zukunft andere ebenfalls geeignete Systemparameter zu
verwenden. Vorgesehen ist insbesondere im Rahmen eines weiteren Ausbaus auf eine
andere Modulation umzusteigen, die — sofern zugleich das Sendernetz entsprechend
verdichtet wird — eine hohere Datenrate fiur die Verbreitung (und damit etwa mehr
Ubertragene Programme) ermaglicht.

Bezug nehmend auf diese Systemparameter gibt die Antragstellerin eine detaillierte Auskunft
Uber das relevante ,Link Budget®, das ihren Versorgungsberechnungen zugrunde gelegt ist.
Darunter ist die Aufzahlung aller verlust- und gewinnbringenden Elemente zwischen Sender
und Empfanger entsprechend einem bestimmten Ubertragungsmedium (z.B. Freiraum,
Kabel, optische Faser,...) zu verstehen, die Einfluss auf die empfangene Leistung haben und
sich somit auf die Versorgungsprognose auswirken.

Der angenommene Mindestfeldstarkewert wurde von der Antragstellerin unter zusétzlicher

Hinzunahme von ca. 7 dB ermittelt, das entspricht der Verfunffachung der Anforderungen.
Dies zeigt, dass die angestrebte Versorgungsqualitit im Vergleich zu 70 %
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Ortswahrscheinlichkeit (Vergleichsmal3stab fir die Annahme von Versorgung nach § 5 Abs.
2 Z 1 MUX-AG-V 2007) sehr hoch ist und die berechneten Versorgungsprognosen diesem
erhohten Wert zu Grunde liegen. Die gewahlten Systemparameter spiegeln demnach eine
Jrobuste* Ubertragung wider, wodurch sich eine konservativere Schatzung der Versorgung
ergibt.

Durch entsprechende Wahl der Trageranzahl von 8k und des Guard Intervals von 1/4 wird
die notwendige Abstimmung mit dem zugrunde liegenden Sendernetz der Antragstellerin klar
erkenntlich. Dadurch ist insgesamt nach der Einschatzung des technischen
Amtssachverstandigen mit keinen Implementierungsschwierigkeiten oder Eigeninterferenz-
problemen zu rechnen.

Die gewlnschte Bildqualitat und die Anzahl der zu Ubertragenden Video Services
(Programme) bestimmen die erforderliche Datenrate. Die Antragstellerin hat dazu fur
Handhelds umfangreiche Bildbewertungstests durchgefihrt. Als Ergebnis wurden bestimmte
Anforderungen fur Handhelds mit einer Bildschirmdiagonale von ca. 5 cm ermittelt und im
Antrag detailliert dargestellt.

Fur eine gute Bildqualitat einschlieBlich Stereoton im statistischen Multiplex (in diesem
Verfahren erfolgt eine dynamische Bitratenzuweisung je nach Bedarf der einzelnen
Programme, der sich aus dem Grad der Komprimierbarkeit des jeweiligen Bildinhaltes ergibt)
veranschlagt die Antragstellerin eine mittlere Datenrate von ca. 220 kbps je Video-Service.
Fur Video-Services, die mit konstanter Bitrate kodiert werden, waren ca. 350 kbps
erforderlich.

Nach Untersuchungen der Antragstellerin kbnnen, wenn hinsichtlich des Bildinhaltes die
bisher bekannten Sendeformate unterstellt werden, etwa 12 bis 16 unterschiedliche TV-
Programme Ubertragen werden.

Die Antragstellerin kommt daher zum Ergebnis, dass fir einen kommerziellen Dienst
mindestens eine Nettodatenrate von ca. 4,2 Mbps Ubertragen werden muss, die
entsprechende DVB-T/H-Bruttodatenrate (durch Hinzurechnung der fur die DVB-H-
Implementierung notwendigen Daten) betragt 6,64 Mbps. Je hdher die Anforderungen an die
Robustheit der Ubertragung, desto geringer fallt die verfigbare Datenrate aus. Die
Anforderung von ca. 4,2 Mbps Nettobitrate kann bei DVB-H jedoch bereits mit der
gewabhlten, relativ robusten QPSK-Modulation erfullt werden.

Zur Ermoglichung des Vergleichs mit anderen Antragstellern, die die konkrete Umrechnung
von Nettodatenrate zu Bruttodatenrate nicht naher darstellen, hat der Amtssachverstandige
die ZwischengroRRe ,Datenrate MPE-FEC" errechnet. Aus den gewahlten Systemparametern
(Modulation, etc.) sowie der Beriicksichtigung der ,Multiprotocol Encapsulated Forward Error
Correction* (MPE-FEC) ergibt sich damit ein Wert, der ohne Beriicksichtigung weiterer
systembedingter Verluste eine Abschatzung (obere Grenze) fir die erreichbare
Nettodatenrate fur DVB-H darstellt. Fur die von der MEDIA BROADCAST GmbH gewéahlten
Parameter liegt der Wert ,Datenrate MPE-FEC* bei 5,53 Mbps.

Die dargestellten (im Antrag n&aher ausgefiihrten) Uberlegungen zur Ermittlung der
erforderlichen Datenrate (insbesondere zur Umrechnung von Netto- auf Bruttodatenrate),
sind einwandfrei nachvollziehbar. Das Gesamtkonzept der Antragstellerin in Bezug auf
qualitative Planungen genugt jedenfalls den Mindestanforderungen fir eine ausreichend
hohe Bildqualitat.

Zugangsberechtigungssysteme, Verschlisselung

Das DVB-H Angebot soll den Endkunden entsprechend der gesetzlichen Konzeption im
Wege von Programmaggregatoren gegen Entgelt zum Empfang angeboten werden. Aus
diesem Grund ist die Verschlisselung des Programms (,Scrambling”) zum Einsatz von
Zugangsberechtigungssystemen erforderlich.
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Dabei ist der Einsatz unterschiedlicher Verschlisselungsverfahren denkbar, der
insbesondere von der Implementierung in den Endgeraten und den technischen
Moglichkeiten der Freischaltung (etwa Mobilfunk bei DVB-H-Mobiltelefonen, Verteilung der
Freischaltinformation Gber den Rundfunkkanal bei Empfangern ohne Telefoniefunktion, etc.)
abhangt. Dementsprechend kann es auch erforderlich sein, mehrere
Verschliisselungssysteme parallel einzusetzen.

Derzeit ist die Standardisierung der zum Einsatz kommenden Verschlisselungssysteme
nicht in allen Fallen abgeschlossen, sodass bestimmte Verfahren (insbesondere das
favorisierte OMA BCAST Smartcard Profile) nicht von Beginn der Ausstrahlung an eingesetzt
werden.

Die MEDIA BROADCAST GmbH gibt an, dass das ,Scrambling” auf der Basis der
Verschliisselungsmethode ISMACryp mittels DVB Simulcrypt Schnittstelle erfolgen soll. Der
Scrambler soll in der Lage sein, sowohl ISMACryp 1.5.1 als auch ISMACryp 1.4.1 zu
unterstitzen. Dies soll die Integration sowohl von OMA BCAST Systemen als auch von DVB-
IPDC konformen SPP-Systemen ermoglichen. Die Zufuhrung entsprechender
Schlisseldatenstrome kann auch zu einer externen Quelle erfolgen, um im Bedarfsfall
Drittanbietern Zugang zum DVB-H Markt zu gewahren.

Zu Beginn des DVB-H Betriebs und wahrend der Fu3ball-Europameisterschaft soll das OMA
BCAST DRM Profile implementiert werden. Zunéchst sollen Handsets und die
entsprechenden SPP-Komponenten im Playout-Center nur fir OMA BCAST DRM verfligbar
sein.

Das OMA BCAST DRM Profil kann spater (nach Abschluss der Standardisierung) um das
OMA BCAST Smartcard Profile erganzt werden oder durch dieses vollstandig abgelost
werden. Es soll ein dualer Betrieb von DRM und Smartcard Profile mit der gleichen DVB-H
Plattform mdglich sein. Im Feld befindliche DRM Endgerate und Smartcards kénnen somit
ohne Umstellung weiterbetrieben werden. Ob zukinftig nur noch das Smartcard Profile
verwendet werden soll, hangt allein von der Marktakzeptanz ab. Somit soll es keine
Barrieren seitens der DVB-H Multiplex Plattform geben.

Die Standardisierung des OMA BCAST Smartcard Profile wird fur das 4. Quartal 2008
erwartet.

Weiters gibt die Antragstellerin an, dass die Content-Verschlisselung von einem solchen
Wechsel unberthrt bleibt. Zur Unterstitzung mehr als eines Protection-Systems ist lediglich
die parallele Ubertragung verschiedener Content-Schliissel erforderlich.

Die Antragstellerin sieht die Nutzung von mobilem Fernsehen auf Endgeraten ohne
Mobilfunkteil (,unconnected devices") als eines der zuklnftig moglichen User-Szenarien. Es
ist vorgesehen, die dafiir notwendigen technischen Grundlagen auf Basis von OMA BCAST
oder IPDC gemeinsam mit den Gerateherstellern zu erarbeiten.

Ahnlich wie bei den Mobilfunk-Handys bedarf es auch bei diesen ,unconnected devices*
einer Vorlaufphase, um diese Geréte auf die Zugangsberechtigungssysteme entsprechend
OMA BCAST DRM Profile oder OMA BCAST Smartcard Profile vorzubereiten. Die
Antragstellerin verweist an dieser Stelle auf derzeit noch nicht fertig gestellte Standards, die
aber ab dem Zeitpunkt der Veréffentlichung in das Playout-System Ubernommen werden
koénnen.

Die Verschliisselung mittels Simulcrypt-Methoden macht eine mehrfache Ausstrahlung der
Inhalte (zum Zwecke des Einsatzes unterschiedlicher Verschlisselungssysteme) entbehrlich,
da fur die unterschiedlichen Systeme lediglich unterschiedliche Schltissel Ubertragen werden
mussen, wahrend die Inhalte einheitlich verschlisselt gesendet werden konnen.

Der favorisierte Verschlisselungsstandard OMA BCAST Smartcard Profile gewahrleistet
eine entsprechende Interoperabilitdt zwischen den Endgeréaten verschiedener Hersteller.
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Die vorgesehenen Mdaglichkeiten zur Einbindung von ,unconnected devices" erlauben eine
nichtdiskriminierende Einbindung aller Endgerétehersteller und Diensteanbieter.

Programmaggregatoren

Die MEDIA BROADCAST GmbH (damals T-Systems Media&Broadcast GmbH) hat am 21.
bzw. 23.11.2007 uber den Verteiler der Digitalen Plattform Austria und im Amtsblatt zur
Wiener Zeitung bekannt gemacht, dass sie eine Antragstellung im gegenstandlichen
Verfahren beabsichtigt. Dabei hat sie interessierte Programmaggregatoren und
Rundfunkveranstalter zur Interessensbekundung an einer Kooperation aufgerufen.
Hinsichtlich der Programmaggregation wurde mit samtlichen in Frage kommenden
Mobilfunkbetreibern sowie Pay-TV-Anbietern verhandelt.

Mit der Hutchison 3G Austria GmbH sowie der ONE GmbH wurde schlie3lich am 13.12.2007
eine Vereinbarung (,Memorandum of Understanding”) geschlossen, dazu naher weiter
unten.

Die Antragstellerin  hat ausdricklich erklart, dass weitere Unternehmen als
Programmaggregatoren auch nach Antragstellung bzw. Zulassungserteilung eingebunden
werden kénnen und sollen.

An den Verhandlungen zur Ausarbeitung dieser Vereinbarung hat sich ursprtinglich auch die
T-Mobile Austria GmbH beteiligt, wie sich aus der vorgelegten gemeinsamen
Vertraulichkeitsvereinbarung (,Non Disclosure Agreement”) vom 30.10., 11.10. und
24.11.2007 ergibt. Mit Schreiben vom 13.12.2007 hat die T-Mobile Austria GmbH der
Antragstellerin mitgeteilt, dass sie nach Beratungen zur Uberzeugung gelangt ist, ,zum
jetzigen Zeitpunkt mangels nachhaltiger kaufmannischer Grundlagen noch keinen der sich
an der Ausschreibung beteiligenden Konsortien beizutreten“. T-Mobile sei jedoch gerne
bereit und offen, in weitere Gespréache zu treten.

Am 29.11.2007 hat sich auch die mobilkom austria AG an die Antragstellerin gewandt und ihr
Interesse an der Teilnahme als Programmaggregator geaulRert, woraufhin der Entwurf der
entsprechenden  Vertraulichkeitserklarung  ausgetauscht  wurde. Die  daraufhin
aufgenommenen Gesprache wurden jedoch nicht weiter fortgesetzt, da sich die mobilkom
austria. AG nicht zur Geheimhaltung gegeniber der — im gegenstandlichen Verfahren
ebenfalls als Antragstellerin aufgetretenen — Telekom Austria TA AG verpflichten konnte. Die
Antragstellerin betont jedoch, dass eine Zusammenarbeit mit der mobilkom austria AG
insbesondere nach Zulassungserteilung auf jeden Fall méglich sein soll.

Weiters hat die Antragstellerin der Premiere Fernsehen GmbH als Pay-TV-Anbieter und
damit mdglichem Programmaggregator aktiv eine entsprechende Zusammenarbeit
angeboten. Die Premiere Fernsehen GmbH hat der Antragstellerin am 05.12.2007 mitgeteilt,
dass sie sich an der DVB-H Verbreitung nicht als Programmaggregator, sondern allenfalls
als Rundfunkveranstalter beteiligen wolle.

Die als ,Memorandum of Understanding“ bezeichnete Vereinbarung vom 13.12.2007
zwischen der (damaligen) T-Systems Media&Broadcast GmbH (,MUX") einerseits und der
Hutchison 3G Austria GmbH (,H3G") sowie der ONE GmbH (,ONE"), gemeinsam
Programmaggregatoren (,PAG"), andererseits hat auszugsweise folgenden Wortlaut (,RV*
bezeichnet einen oder mehrere Rundfunkveranstalter):
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3. Vertragsgegenstand

3.1 Diese Kooperationsvereinbarung regelt die Leistungsbeziehung zwischen PAG und MUX
fur die Phase der Bewerbung um den Zuschlag wie auch fir die Phase des operativen
Betriebes nach Zuschlag, soweit dies aus heutiger Sicht moglich ist. Weiters regelt dieser
Vertrag die im Verhaltnis MUX — PAG relevanten Vorgaben fur die Zusammenarbeit des
MUX und der PAG mit den RV.

(...)
4. Vorbehalt des Zuschlages und der finalen Vereinb  arungen

Die Rechte und Pflichten der Parteien aus dieser Kooperationsvereinbarung stehen, soweit
sie den Zeitraum nach Zuschlagserteilung anlangen, mit Ausnahme des Punktes 16 unter
der aufschiebenden Bedingung der Rechtskraft eines die Zulassung des MUX als Betreiber
der DVB-H Multiplexplattform  rechtskraftig  bestadtigenden  Bescheides  der
Kommunikationsbehoérde Austria (KommAustria ) sowie unter der aufschiebenden
Bedingung des Abschlusses von diese Kooperationsvereinbarung konkretisierenden finalen
Vereinbarungen geméan Punkt 15.2.

(..)

7. Pflichten des MUX nach Zuschlagserteilung

(..)

7.3 Der MUX verpflichtet sich zu einem transparenten Verfahren zur Auswahl weiterer
interessierter PAG unter fairen, gleichberechtigten und nichtdiskriminierenden Bedingungen,
unter laufender Einbeziehung der PAG sowie zu begriindeten Auswahlentscheidungen unter
konsequenter Berlcksichtigung der regulatorischen Auswahlgrundsatze.

(...)
8. Pflichten der PAG nach Zuschlagserteilung

Die PAG agieren als Programmaggregator. Dazu zdhlen insbesondere die folgenden
Aufgaben:

8.1 Die PAG bemihen sich nach besten Kraften alle notwendigen, zweckmalRigen und
wirtschaftlich zumutbaren Anstrengungen zu unternehmen, um eine kostengunstige,
nutzerfreundliche und maoglichst umfassende Verbreitung und Bereitstellung von Mobile-TV-
Diensten zu fordern.

8.2 Der PAG hat Rundfunkprogramme und sonstige Dienste verschiedener RV zu
akquirieren und zu einem Programmbouquet zusammenzufassen sowie dessen
Vermarktung an Endkunden zu besorgen.

8.3 Der PAG hat die Auswahl der RV unter strikter Befolgung der in Anlage ./6.5 genannten
Auswahlgrundsétze und Modalitdten vorzunehmen.

8.4 Einkauf und Distribution einer Auswahl von Mobilfunk-Endgeraten, die ein maoglichst
nutzerfreundliches Konzept ermdglichen.
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8.5 Realisierung der nach den Berechnungen und Einschatzungen des PAG, vor allem in
Zusammenhang mit den sonstigen Tatigkeiten des PAG, ©konomisch zutraglichen
Maflnahmen, die inshesondere als Marketingaktivititen dazu geeignet sind, die
Abonnenten-/Endkundenbasis zeitnah zu erh6hen, allenfalls auch tber Kooperationen und
indirekte Vertriebsbeziehungen mit anderen Mobilfunkbetreibern.

8.6 Nutzerfreundliche Abwicklung samtlicher Endkundenbeziehungen.

9. Einbindung weiterer PAG

Die Kooperation mit dem MUX muss anderen als den aktuell an der Kooperation beteiligten
PAG wahrend der Bewerbungsphase und nach Zuschlag diskriminierungsfrei moglich sein
und bleiben. Der MUX sichert H3G und ONE im rechtlich zuldssigen Umfang fir den Fall des
Eintritts weiterer PAG die jeweils besten vom MUX einem PAG angebotenen Konditionen in
jeglicher Hinsicht zu (Meistbeglnstigung).

10. Monitoring durch den MUX

10.1 Der MUX behalt als alleiniger Adressat regulatorischer Aufsicht Uber den gesamten
Zeitraum der Lizenzierung das Recht nicht aber die Pflicht, die auf der Multiplex-Plattform
verbreiteten Rundfunkprogramme in Hinblick auf die in Anlage ./6.5 aufgezahlten Grundsatze
zu prufen.

10.2 Im Fall eines nicht bloR geringfiigigen VerstoRes gegen diese Grundsatze wird der MUX
unter Einbeziehung der PAG den betroffenen RV zu einer den in Anlage ./6.5 genannten
Grundsatzen entsprechenden Programmgestaltung binnen angemessener Frist auffordern.
Kommt der RV dieser Aufforderung nicht innerhalb der ihm gesetzten Frist nach, so erhalt
der MUX das Recht, die Ausstrahlung des betroffenen Programms bis auf weiteres
einzustellen.

11. Aufteilung der Datenrate

In Abhangigkeit von der Anzahl der in dieser Kooperation beteiligten PAG haben fiir das
Basispaket mindestens 50% (bei vier und mehr PAG in Kooperation mit dem MUX), 62,5 %
bei drei PAG in Kooperation mit dem MUX und maximal 75 % (bei zwei PAG in Kooperation
mit dem MUX) der verfligbaren Datenrate vorbehalten zu bleiben.

(...)
13. Ausbauplanung

13.1 Die ausschreibungsgemafie Verpflichtung zum flachenméaRigen Netzausbau belauft
sich auf eine POP-Coverage von 50% (portabel outdoor). MUX verpflichtet sich gegentber
den PAG zum Netz-Ausbau gemaf Punkt 7.1.7a).

13.2 Einen dartber hinausgehenden Ausbau des Netzes wird der MUX nach wirtschaftlichen
Kriterien entscheiden. Der MUX wird seine Ausbauplane mit allen beteiligten
Programmaggregatoren abstimmen. Sofern dies wirtschaftlich gerechtfertigt und im
gemeinsamen Interesse der Partner ist, wird der MUX Ende 2010 einen Ausbau der
Versorgung auf 75% POP-Coverage vornehmen. Der MUX geht damit ausdricklich keine
Verpflichtung zum Ausbau ein. Insbesondere bei ausbleibendem wirtschaftlichem Erfolg ist
der MUX nicht zu einem weiteren Ausbau verpflichtet.
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14. Geschéaftsmodell

(...)
14.7 Endkunden-Pricing

Die PAG werden im Rahmen der wirtschaftlichen Moglichkeit und Tunlichkeit nach ihren
besten Kraften nachhaltig ein den Prinzipien der Anlage ./14.7 entsprechendes
Endkundenentgeltniveau und damit die Marktakzeptanz von DVB-H in Osterreich
sicherstellen.

15. Beginn, Laufzeit, Kiindigung

15.1 Diese Vereinbarung tritt mit ihrer Unterzeichnung durch alle Vertragsparteien in Kraft
und verliert ihre Gultigkeit wenn:

a) eine schriftliche Mitteilung des MUX an die PAG Uber das Ausscheiden des MUX aus der
Ausschreibung um den MUX D ergeht, wobei ein solches Ausscheiden des MUX nur bei
erheblichen wirtschaftlichen und rechtlichen Griinden zuldssig ist; oder

b) eine schriftliche Mitteilung des MUX an die PAG ergeht, dass der MUX den Zuschlag nicht
erhalten hat;

15.2 FiOr den Fall des Zuschlags an den MUX tritt diese Vereinbarung automatisch mit dem
auf den Zuschlag folgenden Tag aul3er Kraft und es verpflichten sich die Parteien an dem
auf die Zuschlagserteilung folgenden Tag eine den wesentlichen Inhalten dieser
Kooperationsvereinbarung entsprechende, alle Aspekte der Zusammenarbeit (insbesondere
auch Modalitaten der Rechnungslegung und operativen Zusammenarbeit) im Detail regelnde
finale Vereinbarung abzuschlieBen (vgl. Punkt 4). Die Zustimmung zu dieser finalen
Vereinbarung kann nur aus wichtigem Grund verweigert werden.

15.3 Die Laufzeit des nach Zuschlagserteilung abzuschlieRenden Vertrages entspricht dem
Zeitraum der Lizenzierung des MUX und endet automatisch, sobald der MUX nicht mehr
Lizenzinhaber ist.

15.4 Eine ordentliche Kundigung der Vereinbarung ist, erstmals zum 31.12.2010, diesfalls
mit einer Frist von 13 Monaten zum Jahresende moglich. Ab dem 1.1.2011 ist eine
ordentliche Kindigung unter Einhaltung einer Kindigungsfrist von 6 Monaten mit
Wirksamkeit jeweils zum Ende eines Kalenderjahres moglich.

15.5 Als Grunde fur eine auRRerordentliche Kindigung mit sofortiger Wirkung gelten
insbesondere:

a) fur den MUX, wenn ein PAG durch die Verletzung von Auswahlgrundsatzen Uber die
Programmauswahl eine erfolgreiche Bewerbung um den MUX D absehbar vereitelt oder
ernsthaft gefahrdet;

b) fir den MUX wenn ein PAG nach Zuschlagserteilung wiederholte und schwerwiegende
Rechtsverletzungen in Bezug auf die Auswahl der Programme begeht;

c) fur den MUX wenn die PAG die Programmbelegung im Basispaket &ndert, ohne dies dem
MUX vorher anzuzeigen;
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d) fir den MUX wenn ein PAG Anderungen in der Programmbelegung entgegen einer
gegenuber dem MUX ergangenen Feststellung der Regulierungsbehoérde nach § 25a Abs 10
PrTV-G vornimmt, soweit der MUX die PAG schon in das Verfahren vor der
Regulierungsbehérde eingebunden hat.

e) fur die PAG, wenn der MUX wiederholt und schwerwiegend gegen die
Leistungsverpflichtungen aus diesem Vertrag verstoft.

f) fur jede Partei, wenn erhebliche wirtschaftliche, technische oder rechtliche Grinde
(insbesondere bei Fehlen konzerninterner Gremialzustimmung vor Zuschlag) einer
Fortsetzung der Kooperation entgegenstehen, die fur diese Partei die Fortsetzung der
Kooperation verunmaoglichen.

(..)"

Punkt 16 (,Vertraulichkeit*) enthéalt eine Vertraulichkeitsvereinbarung. Der Wortlaut der
Anlage ./6.5 (,Grundséatze fur die Auswahl von RV durch PAG®) ist im Sachverhalt weiter
unten (unter ,Programmbouquet, Rundfunkveranstalter) wiedergegeben. Der Verweis auf
Anlage ./14.7 (Endkundenentgelt) ist nach Angaben der Antragstellerin als Verweis auf Punkt
5.7. (,Vermarktungs- und Preispolitik”) der Anlage 1 zum verfahrensgegenstandlichen Antrag
zu verstehen, zumal betreffend die Anlagen zur Vereinbarung mehrmals ausdrtcklich auf die
entsprechenden Angaben im Zulassungsantrag verwiesen wird. Dessen Inhalt wird im
Sachverhalt weiter unten (unter ,Endkunden®) wiedergegeben.

Unter Punkt 7 (,Pflichten des MUX nach Zuschlagserteilung®) und 13 (,Ausbauplanung®)
werden dartber hinaus die Umsetzung des weiter oben im Sachverhalt dargestellten
technischen Konzepts vereinbart. Unter Punkt 14 (,Geschaftsmodell*) werden die weiter
unten im Sachverhalt (unter ,Finanzielle Planung“) dargestellten Zahlungen der
Programmaggregatoren an den Multiplex-Betreiber vereinbart.

Seitens der (damaligen) T-Systems Media&Broadcast GmbH wurde die Vereinbarung vom
(nach dem Handelregisterauszug kollektiv zeichnungsberechtigten) Geschéftsfihrer Timo
Alexander Lepel und (,i.V.") vom als Projektleiter fir das gegenstandliche Verfahren
auftretenden Dr. Bertold Heil unterzeichnet. Die MEDIA BROADCAST GmbH hat eine
ordnungsgemal gezeichnete Bestatigung vom 14.02.2008 vorgelegt, dass Dr. Heil seit
01.07.2007 autorisiert sei, die Antragstellerin im gegensténdlichen Verfahren ,sowie im Zuge
der Vorbereitung dieser am 14.12.2007 eingereichten Bewerbung und nach einem allfalligen
Zuschlag” an die Antragstellerin rechtsgeschatftlich zu vertreten, sofern dem nicht zwingende
gesetzliche Regelungen entgegenstehen.

Endkunden, Endgerate

Der Einkauf und die Distribution von Endgerdten sowie die Beziehungen zu Endkunden
liegen gemalR Punkt 8 der Vereinbarung vom 13.12.2007 in der Verantwortung der
Programmaggregatoren. Die Antragstellerin hat daher in ihrem Antrag die diesbezlglichen
Planungen der Hutchison 3G Austria GmbH und der ONE GmbH dargestellt.

Fur einen nachhaltigen Erfolg von mobilem Fernsehen in Osterreich werden unter anderem
geeignete Endgerate, die technologisch auf dem aktuellen Stand sind und preislich attraktiv
fur eine breite Masse angeboten werden, fir notwendig erachtet. Das Mobiltelefon als ein
schon bestehendes Gerat des téglichen Lebens wird als das potenziell erfolgreichste
Konzept angesehen. Aufgrund der hohen Mobilfunkpenetration verbunden mit einer hohen
Erneuerungsrate besteht eine sehr gute Basis fir die Einfuhrung neuer Produkte und
Dienste. Es besteht die Absicht, ein Maximum an am Weltmarkt verfugbaren Geréten nach
Osterreich zu bringen und Kostenvorteile groRRer asiatischer Hersteller zu nutzen.
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Die im Jahr 2008 bevorstehenden Sportereignisse rund um die Ful3ball-Europameisterschaft
und die olympischen Sommerspiele in Peking kdnnten in aussichtsreicher Weise die
Verbreitung von neuen fernsehtauglichen mobilen Endgeréaten gewéhrleisten. Es werde
daher geplant, Anfang Mai 2008 und damit rechtzeitig vor der Fuf3ball-Europameisterschaft
das erste DVB-H-taugliche Handy der Marke Nokia am Osterreichischen Markt anbieten zu
kénnen. Weitere namhafte Hersteller wie Samsung und LG hatten ebenfalls zum geplanten
Implementierungsprofil kompatible Endgeréte in Vorbereitung. Daneben ist auch geplant, ein
Gerat anzubieten, dass in Kombination mit bestehenden Multimediageraten der N-Serie von
Nokia den Empfang von DVB-H Programmen ermoglicht (,Bluetooth Dongle"), weiters
UMTS-Datenmodems mit integrierten DVB-H Empfang und entsprechende UMTS-
Datenkarten.

Auch die Nutzung von mobilem Fernsehen auf Endgeraten ohne Mobilfunkteil (,unconnected
devices") wird als eines der zukinftigen mdglichen Szenarien angesehen. Dazu seien aber
noch weitere Arbeiten im Rahmen der Standardisierung und der Anpassung der Endgerate
an das ausgestrahlte Format sowie die eingesetzte Verschliisselung notwendig.

Sobald es die Standardisierung zul&sst, sollen auch interaktive Dienste tber den Rickkanal
in Mobilfunknetzen gemeinsam mit den Programmveranstaltern genutzt werden kénnen, um
so neue Anwendungsgebiete rund um die Kernbereiche Abstimmung, Programminformation
und Verkettungen (weiterfihrende webbasierende Informationen zum Programm) zu
erschlie3en.

In der Auswahl der Endgerate soll weiters das Ziel verfolgt werden, Gerate mit geeignetem
Streamingspezifikationen ins Portfolio aufzunehmen, um aullerhalb der DVB-H
Netzabdeckung den Kunden den Zugang zu den Fernsehprogrammen Uber UMTS-
Streaming zu erlauben. Langfristiges Ziel sei es, eine homogene Nutzung beider
Technologien am Endgerat zu etablieren, der Kunde solle sich im Idealfall keinerlei Sorgen
dariber machen mussen, welche Zugangstechnologie das Gerat fir den Empfang von
mobilem Fernsehen auswabhilt.

Der Prozess um die laufende Integration von neuen Endgeraten soll soweit als moglich
standardisiert und offen gestaltet werden.

Bei der Vermarktung planen die beteiligten Programmaggregatoren, auf den Erfahrungen
und Vertriebsmodellen der bestehenden Mobile-TV-Angebote tUber UMTS aufzubauen. So
sei man dort inzwischen von einer ,a la carte" Vermarktung der angebotenen Kandale zu
einem Bundelkonzept Ubergegangen, bei dem das gesamte Programmangebot oder Teile
davon fur bestimmte ZeitrAume (etwa pro Tag, pro Woche, oder pro Monat) subskribiert
werden kénnen.

Fur die Zukunft ist geplant, auf tauglichen Endgeraten einen homogenen TV-Client fir
DVB-H und UMTS-Streaming zu entwickeln und einzusetzen, welcher im Hintergrund
dariiber entscheidet, welcher der beiden Technologien zum jeweiligen Zeitpunkt eine
bessere Bild- bzw. Empfangsleistung ermdglichen. Dementsprechend soll auch bei der
Vermarktung auf ein hybrides Modell gesetzt werden, welches Kunden aufRerhalb der DVB-H
Netzabdeckung auch Fernsehen zum selben Preis via UMTS-Streaming ermdglicht. Dabei
wird angestrebt, jene Programme, die Uber DVB-H empfangbar sind, auch Uber
UMTS-Streaming verfligbar zu halten, sowie zusatzlich schwacher genutzte oder
Nischenkanéle via Streaming anzubieten, die auch innerhalb der DVB-H Netzabdeckung
genutzt werden kénnen.

Hinsichtlich der Preispolitik wird man sich ebenfalls an den bisherigen Kosten fir UMTS-
Streaming-Angebote orientieren, so dass fur den Empfang des Basispaketes und des
Premiumpaketes in der Regel mit Endkundenkosten von jeweils unter 10 Euro pro Monat
gerechnet werden kann. Fir die spontane Nutzung der TV-Pakete kodnnen auch
entsprechend ginstigere Tagestickets fur 24 Stunden oder Wochentickets fur sieben Tage
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angeboten werden. Dartber hinaus sollen auch Tarife angeboten werden, die die
gemeinsame Nutzung von Sprachtelefonie, Datendiensten und Mobile-TV ermdglichen.

Fur die Einbeziehung der sogenannten ,unconnected devices", also Empfangsgeraten ohne
Telefoniefunktionalitat, wird ein Wertkartenansatz angedacht. Solche Wertkarten kénnten
Uber die Programmaggregatoren erworben werden, wobei ein Aufladen des Guthabens Uber
die bestehenden Wertkartensysteme der Mobilfunkanbieter sehr einfach gelést werden
konnte.

Hinsichtlich des Vertriebs von Endgeraten ist geplant, wie am 0sterreichischen
Mobilfunkmarkt Gblich den Endkunden das Endgerat in Verbindung mit einer vertraglichen
Bindung stark verbilligt zur Verfigung zu stellen. Diese Endgeratestitzung kann dabei nach
dem gewahlten Tarif (Neukunde, Bestandskunde in einem Upgrade-Programm, etc.)
variieren. Ziel ist es, moglichst rasch eine entsprechende Penetration von DVB-H
Endgeraten zu erzielen, daher werde ein Endkundenpreis flr gestiutzte DVB-H Endgerate in
Vertragstarifen mit einem mittleren Preissegment im Rahmen eines Vertragsabschlusses
oder einer Vertragsverlangerung im Bereich von 79 bis 199 Euro angestrebt. Mdgliches
Zubehdr zur Nutzung von DVB-H auf herkdmmlichen Mobiltelefonen sollte im Bereich von
0 bis 49 Euro erhaltlich sein.

Fur die Vermarktung der Endgerate und des Dienstes setzen die Programmaggregatoren auf
ihre bestehenden Vertriebsschienen, Vertriebsstrategien und Marketingaktivitaten. DarlUber
hinaus sollen die Programmveranstalter auch dazu gewonnen werden, Mobile-TV im
Rahmen ihrer Programme entsprechend zu bewerben.

Programmbouquet, Rundfunkveranstalter

Hinsichtlich der Auswahl der verbreiteten Rundfunkveranstalter bzw. der Programmbelegung
sowohl im Basis- als auch in den Premiumpaketen sieht sich die MEDIA BROADCAST
GmbH entsprechend den Vorgaben des Privatfernsehgesetzes strikt dem Gebot der
Neutralitat verpflichtet. Die Programmauswahl erfolgt durch die Programmaggregatoren.
Sofern sich Rundfunkveranstalter bislang betreffend die Ausstrahlung von DVB-H an die
Antragstellerin gewandt haben, hat sie diese an die nunmehrigen Programmaggregatoren
verwiesen.

In der Vereinbarung vom 13.12.2007 (siehe weiter oben im Sachverhalt unter
.Programmaggregatoren) haben die Antragstellerin sowie die beiden Programm-
aggregatoren Hutchison 3G Austria GmbH und ONE GmbH vereinbart, dass sowohl fir die
Auswahl der Programme im Vorfeld der Antragstellung als auch fur kinftige
Programmauswahl nach Zulassungserteilung die Bestimmungen der Anlage ./6.5 zu dieser
Vereinbarung (,Grundsatze fur die Auswahl von RV*) anzuwenden sind.

Die Anlage ./6.5 zur Vereinbarung vom 13.12.2007 (,Memorandum of Unde