D 5/12-15

Die Telekom-Control-Kkommission hat durch Dr. Elfriede Solé als Vorsitzende
sowie durch Dr. Erhard Furst und Univ. Prof. Dr. Gunter Haring als weitere
Mitglieder Uber Antrag der Al Telekom Austria AG, Lassallestral3e 9. 1020
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Anordnung Uber die Einrdumung eines Leitungsrechts

1. Anordnungsgegenstand

Gegenstand dieser Anordnung ist die Einriumung eines Leitungsrechtes gemaf § 5 Abs 1,
Abs 4 und Abs 5 TKG 2003 fur die Al Telekom Austria AG (in der Folge: Berechtigte
gegenuber (in der Folge: Belastete) an deren Grundstiick H
Grundbuch BG Saalfelden).

Das Leitungsrecht umfasst das Recht zur Erhaltung, zum Betrieb und der allfalligen
Erneuerung einer bestehenden etwa 30 Meter langen, in einer Kinette mit einer
Verlegungstiefe von 80 Zentimetern verlegten Stromleitung EYY 4x702 mit einer in der
nachfolgenden Plandarstellung als rote, mit einem Kreuz gekennzeichnete Linie schematisch
dargestellten Leitungsfuhrung:

Leitungsfihrung auf_(rote Linie, schematisch)

2. Umfang und Beginn der Mitbenutzung

Die Antragstellerin nutzt die Stromleitung ausschlie3lich zur Stromversorgung der auf dem
Nachbargrundstiick i errichteten Al-MobiIfunkstationﬁ inklusive

Richtfunk sowie der Klimaanlage des dazugehdrigen technischen Equipments im Container.

Die Uberlassung der anordnungsgegenstandlichen Rechte an Dritte ist der Berechtigten
ausschlie3lich im Umfang des § 12 Abs 4 TKG 2003 gestattet. Die Berechtigte teilt der
Belasteten unverzuglich die erfolgte Uberlassung der anordnungsgegenstandlichen Rechte
an Dritte mit.

3. Ausubung

Die Berechtigte hat bei der Austibung des Leitungsrechts samtliche einschlagigen Normen
und Vorschriften, insbesondere die in den einen integrierten Bestandteil dieser Anordnung
darstellenden Beilagen genannten, einzuhalten und mit tunlichster Schonung des benutzten
Grundstucks sowie in moaglichst wenig belastigender Weise vorzugehen.

4. Sonstige Bewilligungen

Die Berechtigte hat die fir den laufenden Betrieb der Stromleitung allenfalls zuséatzlich
erforderlichen Zustimmungen Dritter oder behordlichen Bewilligungen rechtzeitig einzuholen.



Die Belastete ist nicht verpflichtet, die Zustimmungen Dritter oder behdrdlichen
Bewilligungen zu Uberprifen oder einzufordern.

5. Erhaltung / Wartung der Stromleitung der Berechtigten

Den mit der Erhaltung bzw Wartung der gegenstandlichen Stromleitung Beauftragten der
Berechtigten ist das Betreten des Grundsticks der Belasteten, dringende Notfélle
ausgenommen, nur bei Tageszeit und nach vorheriger Anmeldung bei der Belasteten oder
deren Vertreter und nur insoweit gestattet, als es andere gesetzliche Vorschriften nicht
verbieten. Die Berechtigte hat bei allfélligen Wartungsarbeiten an der Leitung auf ihre Kosten
fur die tunlichste Aufrechterhaltung des bestimmungsgeméfRen Gebrauches des benitzten
Grundstucks zu sorgen.

6. Entgelt

Fur das anordnungsgegenstandliche Leitungsrecht hat die Berechtigte binne gen ab
Rechtskraft dieser Anordnung an die Belastete ein einmaliges Entgelt in Héhe Euro zu
bezahlen. Sofern sich aus den anwendbaren Rechtsnormen eine Umsatzsteuerpflicht in
Osterreich ergibt, wird die Umsatzsteuer zusétzlich bezahlt.

7. Schad- und Klagloshaltung

Die Berechtigte wird die Belastete fur samtliche Nachteile, die aus der Verletzung der
Verpflichtungen dieser Anordnung oder aus mit dem Leitungsrecht zusammenhangenden
Ansprichen Dritter resultieren sollten, schad- und klaglos halten.

8. Anordnungsdauer

Diese Anordnung tritt mit Zustellung an die Parteien in Kraft und gilt — unbeschadet der
Regelung des § 12 TKG 2003 — solange, wie die Berechtigte die in Punkt 2 genannte
Kommunikationslinie (Al-Mobilfunkstation betreibt. Auf 8§ 11 TKG 2003 wird
verwiesen.

9. Schlussbestimmungen

Sollten einzelne Bestimmungen dieser Anordnung unwirksam oder undurchfihrbar werden,
berthrt dies nicht die Wirksamkeit oder Durchflhrbarkeit der restlichen Bestimmungen dieser
Anordnung. Die unwirksame oder undurchfiihrbare Bestimmung wird einvernehmlich durch
eine wirksame oder durchflinrbare Bestimmung ersetzt, die in ihrem technischen und
wirtschaftlichen Gehalt der unwirksamen oder undurchfihrbaren Bestimmung mdglichst
nahe kommt.

Anderungen und/oder Erganzungen dieser Anordnung bediirfen der Schriftform. Dies gilt
auch fur eine ganzliche oder teilweise Abéanderung oder Aufhebung dieses
Schriftformerfordernisses.

Eine allfallige Vergebiihrung gemall den gesetzlichen Bestimmungen erfolgt durch die
Berechtigte auf ihre Kosten.



Beilagen iSd Anordnungspunktes 3.:

LEISTUNGSBUCH Gruppe: ZULETTUNGEN BatNr:  L7.1
MAST-CONTAINER-STATION  |petals: ERFORDERLICHE Revision!
MINDESTABSTANDE
IWISCHEM EINBAUTEM Ausgabe: Sepl. 2008
HURZBESCHREIBUNG:

Angabe der erforderlichen Mindestabstinde swischen verschiedensn Enbaiiten

ANMWENDUNGSBEREICH:
Erdveragite Einbauten aler Art
TECHNISCHE UNTERLAGEM:
M B 3523 Koordinlerung unterirdischer Einbauben
OWE LL J 1981 Errichiumg won Starkstrombelmungen bis 1000 W

OVE/ONORM EN 50341 Fredefungen lbser AC 45 kY

OVE - L 20

Veregung von Ensrgle- Steusr- und Messkabel

Bawvarschriften der PTV, PYBa Tede 4 bis 8, 11 und 12

SONDERREGELUNGEN:

Telekommunikationsleitungen:

Energhakabel:

Telekommisnikationikabel sind mit einer Verlegetiefe von min, 70 em 1u verlegen, sofern nicht in
begrindeten Sonderfillen eine andere Tieflage erfordedich ist. Werden Telekomunikatonskabel in

landwirtschaflich genutzen Fachen werlegt, so st sine Verdegeliefe von mindestens 120 am
eimzuhalten.

Filr Energiekabel geften in Abhangigkeit der Rennspannung folgende Verlegetiafan:

| hsaomv _ mindestens 07 m__J

uiber R BRs 30 kY

_mindesters 08 m
iiber 30 kV mindestens L2 m ___

Sofeme nicht in begriindeten Fillen gina anders TieSage erforderlich ist. Werden Energiekabel In
landwirtschafdich genutzen Fldchen verlegr, so ist ene Vedegetiefe von mindestens 120 om
sinzuhalten.

Gehdlze und Vegetationsfldchen:

Grimflachen mit Blumen sowic Emzelbaumscheiben sind  grundsstzlich von  Einbauten
freizuhalten, um Beschadigungen bei spiteren Reperaturen brw. Aufgrabungen zu verhindern,

e Emichtung von Einbauien Im Bereich bestehender Biume im dffendichen Gut ist nur im
Einvenehmen mit dem Erhalter der Gehdire wnd Vegelationsfiichen gestattet. Ofe zu
schilzenden Gehdlre und Vegstationsflichen sind ru bestimmen und deren Schutzherssch
finsbesondere der 2u schiizende Wurzelbereich) sowic SchutzmaBnahmen einvemehmiich gemis
ONORM L 1121 festzulegen. Eine glsiche Vorgangsweise ist awch fur Gehdlze und
Vegetationsflachen aul Privatgnnd anzustreben.

Bei ofener Bauweise scllte der Mindesmbstand der Kinettenwand von der AuBenkante des
Bavmstammes 2,5 m aicht uiterschoeiten, auber der festgelegte zu schilizends Wurzelbereich ist
dufgrund der bestehenden Fldchenversiegelung sowie der Art des Zustandes des Baumes kleiner,

Innerhalb des festgelegten 2w schitrenden Wurzelbereiches hat bel offensr Baywete die
Lockerung des Erdrelches und das Frellegen der Wureel nus hindisch zu edfolgen. Frelgelegie
Wiurzeln won mehr 35 5 om Didee diirfien in der Regel nicht abgeschaitien werden wnd sind vor
Austrocknung und Frostelmvirkung T schilzen.

Dekumentation und Leitungskataster;

Mach erfolgter Veregung hat der Einbautentriger seine FEinbauten in Bestandsplinen mu
dokumentienen.

STANDARD-LEISTUNGSBUCH

FUR DIE AUSFUHRUNG WON INFRASTRUKTURLEISTUNGEN MOEILKIOM ALISTHLA AG



TEISTUNGSBUCH

MAST-CONTAINER-STATION Deiails: ERDVERLEGUNG Revision:

Gruppe; ZULETTUNGEN Blat-Nr: 1.7.2

Ausgabel . Mov, 2002

KURZBESCHREIBUNG:

Flektrische baw. fernneidetechnische Anspeisungen fiir Mast-Contalacs-Stationen

ANWENDUNGSBEREICH:

Energic- baww, Permmeldskabel, die zum Bewieh der Mast-Conlainer-Stationen erforderiich sind, werden im
Regelfall i Erdreich verlegt,

TECHNISCHE BESCHREIBUNG:

Vorbemerkung:

Verlegeart:

Kabelabstand:

Verlegetiefo:

Die Verlegung der Kabel im Erdreich haben endsprechend den Vorschrifien der {ONORM
B 2533. (WVE-LL, OVE-L1Y, OVE-L 20 und Bauvorschrifien der PTV, F¥Ba Teile 4 bis 8, 11
und 12 in der letztpfittizen Fassung zu erfolgen.

Grundsiitzlich sing Kabel bei Einkaltung der geforderten Mindestabstitnde in einer Ebene in der
Kitnette zu viriegen. Tst aufirnngd von drilichen Verhihtnissen dies nicht mdglich, kans anch
zweilagiy verlegt werden, webiel die obérste Lage dic Mindastveriegetiefe aufiveisen muss und
dic erforderlichen vertisaten Mindostabstinde einzehalien werden mitissen.

Der hortzontale und vertikale Abstand der einzelnen Kabel untereinander baw, der Abstand zu
anderen Einbauten ist in der ONORM B 2533 gorogslt,

Dic Verlegetictt tst abhinglg von der Nennsparnung der Kabel
Bis 1000 V mindestens 0,70 m
Bis 30 kY mmdsstens 0,80 m
Uiber 30 ¥V mindestens 1,20 m

ln felsigen Boden kann die Mindesttiete auf 0.60 m, unabhiinglg der Nemmspannung, reduziert
werden,

Kabelabdeckplation: Uber der Betungsschicht ist im verbawem Gebiet oder dort, wo die Gofahr ciner

Kabghvarsband:

Beoschiidipung basteht, eine durchgehende Abdeckung zu verlegen,
Ca. 30 - 40 em Sber den Kabeln sing Kabelwarnbiinder in die Kiinette cinzulegen,

Containersinspeisung: Die Einlcitung der Kabel i den Conlainer crfolgt ausschlisiilich in Kabelschutarohren und

Kiinetie:

Bettungsschichie:

Hinterfillung:

Strafienquerungen

wit entaprechenden Formstilcken.

Die Breite ciner Klinette ist abléingig vor der Anzah] und den daraus resuiticrenden Abstinden
dor verlegten Kabel,

tlindesthreite: min. 0,40 m
Mindesttiefe:  min. 0,75 m

Lingsneigung ist dem Gelinde anxupassen; Knicke sind dem Kabelbiegeradius entsprechend
auszurunden.

Die Kabel sind in feinem Sand oder gestebrer Frde 2 verlepen. Die Unterbettung der Kabel hat
5 em zu betragon, Die Tberdeckung st in 5 om Stiirke suszufithiren, Sind mehrere Kabal in
siner Kiinette verlept, so ist dic erforderfichs Uberdinkung von der Oberkante des stérksten
Kabhels zu rechaen,

[he Klivetlo ist Sbee der Dettungssehichie bis 2ur Unterkante des bestehenden Anlbaves mit
Aushubmaterial zu verfillen und zu verdichien, Auf die Kontinuitit des bestehenden Aufbaves
ist besonders zu achten.

Cirondsitzlich sind bel Wegs- und Strafienquernngen dic Kabel In einem Kabelschutzroly zu
fihren, wobel Energie- und Fernmeldekabel in getrennten Kabelschuterohren zu verdegen sind.
Line Leerverrohrunag st bel Swrafengquerungen milzaverlegen.

STANDARD-LEISTUNGSBUCH

HETWORK INFRASTRUCTURE

FUR DIE AUSFHRUNG VON INFRASTRUKTURLEISTUNGEN MOBILKOM AUSTRIA AG & CO KG



mobilkom austria_

LEISTUNGSBUCH Sruppe:  ZULETTUNGEN gt 1.7.2
DieLail: ERDVERLEGUNG Resizion:
MAST-CONTAINER-STATION
L _ o Aiggabpe Sepl HO08

REGELSCHNITT
FUR ENERGIE- ODER FERNMELDELEITUNG

AILANI S

min 30

KABELABDECKFLATTE L
IN VERBAUTEM GEBIET ||+, 3 & ¢’ —

REGELSCHNITT
FUR ENERGIE- UND FERNMELDELEITUNG

GOK

o 5
ENSLNLEN AN, DR NN NI NI
g i ' 10 HUMUS
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b= ABHAMGEG WON DER ANZAHL DER KABELM

* ABRSTAND DER FERNMELDEKABEL VON ENERGIEKABELN BIS 30 kW MINDESTENS 30
BE] ENERGIEXABELMN > 30%V MINDESTENS 50,

** WERDEN KABEL IM BEREICH VON LANDWIRTSCHAFTLICH GEMUTZTEN FLACHEN
VERLEGT, 50 15T EINE VERLEGETIEFE VON MINDESTENS 120 EINZUHALTEN,




.  Begrindung

A. Gang des Verfahrens

Mit Schriftsatz vom 09.10.2012 (ON 1) brachte die Al Telekom Austria AG (in der Folge:
Antragstellerin) einen_auf 5 ff TKG 2003 gestitzten Antrag auf Einrdumung eines
Leitungsrechts gegen “(in der Folge: Antragsgegnerin) ein. Uber
Aufforderung durch die Geschéftsstelle der Telekom-Control-Kommission vom 16.10.2012

(ON 2) wurde dieser Antrag mit am 24.10.2012 eingelangtem Schreiben samt Beilagen (ON
3) erganzt.

Mit Schreiben vom 08.11.2012 nahm die Antragsgegnerin fristgerecht iSd § 12a Abs 1 TKG
2003 zum Antrag Stellung (ON 6).

Am 14.11.2012 erteilte die Telekom-Control-Kommission folgenden Gutachtensauftrag an
Amtssachverstandige der RTR-GmbH:

Die Telekom-Control-Kommission bestellt im Verfahren D 5/12 Dr.*und DI

_gemaB 8§ 52 AVG zu Amtssachverstandigen und beauttragt die Erstellung
eines Gutachtens bis 17.12.2012 Uber die tatsachliche Verlegung der am Grundstiick der
Antragsgegnerin bestehenden Stromleitung der Antragstellerin und dartiber, ob und in
welchem Ausmald durch die am Grundstiick der Antragsgegnerin bestehende Stromleitung
eine Wertminderung der belasteten Liegenschaft gegeben ist.“ Das Gutachten der
Amtssachverstandigen wurde den Parteien mit Schreiben vom 18.12.2012 zur
Stellungnahme zugestellt (ON 11 und ON 12).

Mit E-Mail vom 06.01.2013 nahm die Antragsgegnerin zum Gutachten Stellung (ON 13).
Eine Stellungnahme der Antragstellerin langte nicht ein.

B. Festgestellter Sachverhalt

1. Status der Antragstellerin

Die Antragstellerin ist Inhaberin einer Bestétigung gemanR 88 15 iVm 133 Abs 4 Satz 2 TKG
2003. Sie ist Bereitstellerin eines offentlichen Kommunikationsnetzes und erbringt 6ffentliche
Sprachtelefondienste im Festnetz- und Mobilfunkbereich und andere
Telekommunikationsdienste (amtsbekannt).

2. Grundeigentum

Das Grundstick Nr_ steht im grundbicherlichen
Alleineigentum der Antragsgegnerin. Bei dieser Liegenschaft handelt es sich um ein als
Bauland gewidmetes Grundstick mit offener Bauweise. Das Gru (ick ist im Ortszentrum
von Maria Alm gelegen, aufgeschlossen und hat eine Grof3e von m2, wovon-m2 mit
einem freistehenden Einfamilienhaus bebaut sind (ON 10, Punkt 1.4).

3. Kommunikationslinie der Antragstellerin

Die Antragstellerin errichtete auf dem nicht der Antragsgegnerin gehérigen stdlichen
Nachbargrundstiick die im Oktober 2010 fertig gestellte Al-
Mobilfunkbasisstation ur Stromversorgung dieser Basisstation wurde im Jahr 2010
auf den Grundsticken und auf dem nunmehr verfahrensgegenstandlichen Grundstiick
die in Anordnungspunkt 1 spezifizierte Stromleitung EYY 4x70?
errichtet. Zum Anschluss der Stromleitung an die Trafostation auf dem 6stlichen
Nachbargrundst[]ckﬁ wurde der Antragstellerin ein Leitungsrecht

Uber dieses Grundstick eingerdumt (Bescheid der Telekom-Control-Kommission vom




02.07.2012, D 4/12). Auch dieser Leitungsabschnitt wurde bereits errichtet (ON 1 und ON 3).

| Uhrung auf dem nunmehr verfahrensgegenstandlichen GrundstUck-

hat den in der Plandarstellung in Punkt 1 dieser Anordnung schematisch

dargestellten Verlauf. Die Lange der Leitung auf diesem Grundstiick betragt ca 30 Meter, die

Verlegungstiefe 0,8 Meter. A1l hat bei der Verlegung der Leitung die Vorschriften ihres

Leistungsbuches Blatt Nr 1.7.1 und 1.7.2 gemald den Beilagen zu Anordnungspunkt 3
eingehalten (ON 1, ON 3, ON 6, ON 10).

Vor Errichtung der auf dem verfahrensgegenstandlichen GrundstUckm
verlaufenden Stromleitung schloss die Antragstellerin im Juli 2010 mit der damaligen

GrundeigentUmerinh der Mutter der nunmehrigen Antragsgegnerin,
eine Vereinbarung uber die Leitungsverlegung ab (Beilage zu ON 1). Die zivilrechtliche

Gliltigkeit dieses Vertrages ist zwischen den Parteien strittig, da die Antragsgegnerin seit
dem Jahr 2010 (bis dato) argumentiert, ihre Mutter sei zum Zeitpunkt der
Vertragsunterfertigung bereits wegen Demenz geschéaftsunfahig gewesen (ON 1, ON 3,
jeweils samt Beilagen, sowie ON 6).

Die Al-Mobilfunkbasisstation -ist bereits in Betrieb und wird Gber die gegenstandliche
Stromleitung versorgt. Diese Stromleitung dient ausschlie3lich zur Stromversorgung der Al-
Mobilfunkstationﬂ inklusive Richtfunk sowie der Klimaanlage des dazugehdrigen
technischen Equipments im Container (ON 1 und ON 3).

4. Sonstige Feststellungen

Offentliche Ruicksichten stehen der Einraumung des beantragten Leitungsrechts nicht
entgegen.

Die widmungsgemafRe Verwendung der Liegenschaft wird durch das beantragte
Leitungsrecht nicht oder nur unwesentlich dauernd eingeschréankt.

Eine Mitbenutzung von Anlagen, Leitungen oder sonstigen Einrichtungen nach § 8 Abs 1, 1c
oder 2 TKG 2003 an Stelle des beantragten Leitungsrechts ist nicht méglich (ON 3, von der
Antragsgegnerin unbestritten).

Auf dem GrundstUck_ befinden sich keine anderen Anlagen, deren
Inhabern die Verlegung bzw der Betrieb der Stromleitung iSd § 6 Abs 2 TKG 2003 angezeigt
héatte werden missen (ON 3, von der Antragsgegnerin unbestritten).

Der durchschnittliche Verkehrswert von mit_ dem verfahrensgegenstandlichen Grundstiick

vergleichbaren Liegenschaften kann mit rund-€ pro Quadratmeter angesetzt werden (ON
10, von den Parteien unbestritten).

5. Nachfrage nach den beantragten Leistungen

Mit Schreiben vom 20.08.2012 fragte die Antragstellerin bei der Antragsgegnerin unter
Beigabe_einer Planskizze ein Leitungsrecht bezuglich *
EURO.

Erdkabellegung It. Plan am Grundstuck® zu einer einmaligen Abgeltung ,von
pro Laufmeter Telekommunikationslinie“ nach (Beilagen zu ON 1).

Mit Schreiben vom 02.09.2012 lehnte die Antragsgegnerin eine Vereinbarung fur ein
Leitungsrecht Uber die bestehende Leitung ab, wies auf ihre Rechtsansicht der Ungdltigkeit
des Vertrages mit ihrer Mutter aus dem Jahr 2010 hin und verlangte die Rickabwicklung
dieses Vertrages (Beilagen zu ON 1).



C. Beweiswlrdigung

Die Feststellungen ergeben sich aus den jeweils in Klammern angefihrten glaubwirdigen
und nachvollziehbaren Beweismitteln bzw sind amtsbekannt bzw unstrittig.

Zur Leitungsfuhrung konnte festgestellt werden, dass diese in etwa dem in der
Plandarstellung in Punkt 1 dieser Anordnung schematisch dargestellten Verlauf entspricht.
Diese Plandarstellung wurde von der Antragsgegnerin Gbermittelt, die den urspriinglich von
der Antragstellerin  genannten Leitungsverlauf, namlich parallel zur 6stlichen
Grundstucksgrenze bestritt. Auch die Antragstellerin fiihrte in der Folge gegeniber den
Amtssachverstandigen aus, die Leitung sei, um den Schutz des vorhandenen
Baumbestandes entsprechend den Vorschriften des Leistungsbuches der Al einhalten zu
konnen, tatsachlich nicht parallel zur Grundgrenze, sondern schrag Uber die suddstliche
Ecke des Grundstiicks verlegt worden. Auch wenn das Vorbringen der Parteien tber den
konkreten Leitungsverlauf letztlich nicht ganzlich Ubereinstimmt, zeigt das Gutachten der
Amtssachverstandigen jedoch, dass die von Al selbst angegebene Leitungslange von
Metern jedenfalls — zu Gunsten der Antragsgegnerin — gro3er als alle drei von den
Amtssachverstandigen naherungsweise berechneten Leitungslangen ist. Vereinfachend
wurde daher die Leitungslange mit-\/letern festgestellt. Ausreichend konkrete Hinweise,
dass Al entgegen ihrem Vorbringen die Vorschriften ihres Leistungsbuches, zB uber
Mindestabstande, nicht eingehalten haben sollte, kamen im Verfahren nicht hervor.
Insbesondere ist auch auf den von der Antragsgegnerin mit ON 13 Ubermittelten Fotos der
tatsachliche Leitungsverlauf nicht erkennbar, so dass diese nicht als Basis einer
Feststellung, dass Mindestabstande nicht eingehalten worden seien, herangezogen werden
kénnen. Die Telekom-Control-Kommission bertcksichtigt dabei auch, dass eine faktische
Schadigung des Baumbestandes bzw Verringerung des Ernteertrages der Antragsgegnerin
wegen der angeblich unsachgeméafien Verlegung der Leitung von der Antragsgegnerin nicht
vorgebracht wurde, obwohl die Leitung vor inzwischen mehr als zwei Jahren verlegt wurde.

Die Feststellung, dass offentliche Rilcksichten der Einraumung des beantragten
Leitungsrechts nicht im Wege stehen, beruht darauf, dass gemafl § 13 Abs 2 TKG 2003 die
Errichtung einer Kommunikationslinie durch den Bereitsteller eines 6ffentlichen
Kommunikationsnetzes grundsatzlich ,jedenfalls als im offentlichen Interesse gelegen® gilt.
Vor dem Hintergrund dieser gesetzlichen Vermutung sind mogliche einem Leitungsrecht
entgegen stehende o6ffentliche Ricksichten iSd § 5 Abs 4 TKG 2003 nur dann zu prifen,
wenn sich im Verfahren konkrete Hinweise auf deren Vorliegen ergeben. Solche Hinweise
sind im Verfahren nicht hervorgekommen, insbesondere wurden keine diesbeziiglichen
Einwendungen von der Antragsgegnerin vorgebracht (8 12a Abs 1 TKG 2003).

Die Feststellung, dass die widmungsgemalRe Verwendung der Liegenschaft durch diese
Nutzung nicht oder nur unwesentlich dauernd eingeschrankt wird, beruht darauf, dass die
Antragsgegnerin auch diesbezlglich keine konkreten Einwendungen erhoben hat. So wurde
zwar in der Stellungnahme ON 6 in allgemeiner Form eine denkbare Einschrénkung der
,Nutzungsmaoglichkeiten“ vorgebracht und in ON 13 Haftungen der Al gefordert, falls auf
Grund des Kabels Ernteausfélle eintreten sollten. Eine konkrete mehr als unwesentliche
Einschrankung der widmungsgemalfen Verwendung der Liegenschaft wurde jedoch nicht
vorgebracht und belegt. Da das gegenstéandliche Leitungsrecht pro futuro wirkt, liegt auch in
der — von Al nicht bestrittenen — Tatsache, dass das Kabel(ende) Uber zwei Jahre am
Grundstiick der Antragsgegnerin gelegen hatte, keine im gegenstéandlichen Verfahren noch
relevante Beeintrachtigung.



D. Rechtliche Beurteilung

1. Gesetzliche Regelung
§ 3 TKG 2003, BGBI | 2003/70 idF | 2011/102, lautet auszugsweise:

,10. ,Kommunikationslinie’ unter- oder oberirdisch gefiihrte Ubertragungswege
(Kommunikationsanlagen) einschlief8lich deren Zubehér wie ..., Stromzufiihrungen, ... ;*

8§ 5 TKG 2003 lautet auszugsweise:

,(1) Leitungsrechte umfassen unbeschadet der nach sonstigen gesetzlichen Vorschriften zu
erflllenden Verpflichtungen das Recht

1. zur Errichtung und zur Erhaltung von Kommunikationslinien ...,

2. zur Errichtung und Erhaltung von ... Zubehor,

4. zum Betrieb, der Erweiterung und Erneuerung der unter Z 1, 2 und 3 angeflihrten
Anlagen, sofern dies ohne dauerhaften physischen Eingriff erfolgt,

Der Inhalt des jeweiligen Leitungsrechtes ergibt sich aus der Vereinbarung oder aus der
Entscheidung der Regulierungsbehérde.

(2) Den mit der Errichtung und Erhaltung der unter Abs. 1 Z 1, 2 oder 3 angefiihrten Anlagen
Beauftragten ist das Betreten des Inneren von Gebéauden, dringende Notfélle ausgenommen,
nur bei Tageszeit und nach vorheriger Anmeldung bei dem Hauseigentiimer oder dessen
Vertreter und nur insoweit gestattet, als es andere gesetzliche Vorschriften nicht verbieten.

(4) Bereitsteller eines offentlichen Kommunikationsnetzes sind berechtigt, Leitungsrechte an
privaten Liegenschaften in Anspruch zu nehmen, sofern offentliche Ricksichten nicht im
Wege stehen und wenn

1. die widmungsgemafe Verwendung der Liegenschaft durch diese Nutzung nicht oder nur
unwesentlich dauernd eingeschrankt wird und

2. eine Mitbenutzung von Anlagen, Leitungen oder sonstigen Einrichtungen nach § 8 Abs. 1,
1c oder 2 nicht méglich oder nicht tunlich ist.

(5) Dem Eigentiimer einer gemafl Abs. 4 belasteten Liegenschatt ist eine der Wertminderung
entsprechende Abgeltung zu leisten.*

8§ 6 TKG 2003 lautet auszugsweise:

gy wee

(2) Werden Leitungsrechte in den nicht in Abs. 1 geregelten Fallen in Anspruch genommen,
so hat der Leitungsberechtigte dem Eigentimer der Liegenschaft das beabsichtigte
Vorhaben unter Beigabe einer Planskizze schriftlich und nachweislich bekanntzumachen und
diesem eine Abgeltung gemal § 5 Abs. 5 anzubieten. Bestehen auf der in Anspruch
genommenen Liegenschaft andere Anlagen, so ist gegeniber ihren Unternehmern in
gleicher Weise vorzugehen.

(3) Kommt zwischen dem gemaR § 5 Abs. 4 Verpflichteten und dem Berechtigten eine
Vereinbarung Uber das Leitungsrecht an privaten Liegenschaften oder Uber die Abgeltung
binnen einer Frist von vier Wochen ab nachweislicher Bekanntmachung des Vorhabens nicht
zustande, kann jeder der Beteiligten die Regulierungsbehorde zur Entscheidung anrufen.”
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§ 12a TKG 2003 lautet auszugsweise:

»(1) Wird die Regulierungsbehérde nach den §§ 6, 7, 9 oder 11 angerufen, gibt sie dem
Antragsgegner unverzuglich schriftich und nachweislich die Gelegenheit, binnen zwei
Wochen seine Einwendungen gegen den Antrag darzulegen. Auf begriindeten Antrag kann
die Regulierungsbehtrde diese Frist erforderlichenfalls verlangern. In ihrer Entscheidung hat
die Regulierungsbehodrde nur fristgerechte Einwendungen zu bertcksichtigen. Auf diese
Rechtsfolge ist in der Aufforderung zur Stellungnahme ausdriicklich hinzuweisen.

(2) Uber den Antrag hat die Regulierungsbehérde unverzuglich, jedenfalls aber binnen sechs
Wochen nach dem Einlangen der Stellungnahme des Antragsgegners oder dem Ablauf der
Frist zur Stellungnahme, gegebenenfalls auch mit Zwischenbescheid, zu entscheiden. Die
Anordnung ersetzt die nicht zu Stande gekommene Vereinbarung. ... “

2. Zustandigkeit

Gemall 88 6 Abs 3 iVm 12a Abs 1 und 117 Z 1 TKG 2003 ist die Telekom-Control-
Kommission in Verfahren Uber Antrdge betreffend Leitungsrechte an Privatgrundstiicken
gemal 8§ 5 Abs 4 TKG 2003 zur Entscheidung zustandig.

3. Nachfrage und Antrag der Al Telekom Austria AG

Mit dem an die Antragsgegnerin gerichteten Schreiben vom 20.08.2012 (Beilage zu ON 1)
fragte die Antragstellerin das verfahrensgegenstandliche Leitungsrecht gegeniber der
Antragsgegnerin nach. Dabei Ubermittelte die Antragstellerin auch eine Planskizze gemaf
86 Abs 2 TKG 2003 und bot eine Abgeltung an. Die Voraussetzung einer Nachfrage
wenigstens vier Wochen vor Antragstellung gemaR § 6 Abs 2 TKG 2003 ist daher erfiillt.

4. Subsidiaritat der Anordnung zur Vereinbarung

Die Anordnung ersetzt die nicht zu Stande gekommene Vereinbarung. Grundsatzlich ist das
Nichtvorliegen eines (kongruenten) Vertrages eine der Formalvoraussetzungen eines
Verfahrens nach 88 5 ff TKG 2003. Im gegenstandlichen Fall wurde mit der Voreigentimerin,
der Mutter der Antragsgegnerin, im Jahr 2010 eine Vereinbarung abgeschlossen und auf
deren Basis die Leitung faktisch verlegt. Wie festgestellt, ist aber die Gultigkeit dieser
Vereinbarung per se, also nicht zB nur die Anwendung einzelner Bestimmungen, zwischen
den Parteien seit mehr als zwei Jahren, also dauerhaft, strittig und daher das gegenseitige
Rechtsverhéaltnis in ahnlicher Weise ungeklart, wie es in einer Situation ganzlich ohne
Vertrag ware. Die Telekom-Control-Kommission erachtet das Vorliegen dieser Vereinbarung
— so diese gliltig sein sollte — daher in diesem Fall nicht als Verfahrenshindernis, da nicht ein
unstrittig glltiger Vertrag geéndert, sondern die — vom TKG 2003 grundséatzlich intendierte
Leitungsverlegung — rechtlich geklart werden soll. Auch der vom TKG 2003 vorgegebene
straffe Zeitrahmen fir Verfahren nach dem 2. Abschnitt zeigt unzweideutig, dass die zu
Grunde liegenden Rechtsverhdltnisse rasch und effizient einer Klarung zugefiihrt werden
sollen. Eine Entscheidung im gegenstandlichen Verfahren erfillt diese gesetzliche Vorgabe
besser, als ein voraussichtlich jahrelanger Zivilrechtstreit Uber die Gultigkeit der
Vereinbarung aus dem Jahr 2010, zumal der Ausgang dieses Streits an der grundsatzlichen
Verpflichtung der Antragsgegnerin, die Leitungsfihrung zu dulden, nichts @ndern wirde.
Zudem berucksichtigt die Telekom-Control-Kommission, dass (siehe dazu sogleich in Punkt
5.1) vor der TKG-Novelle BGBI | Nr 102/2011 die Verlegung ausschlie3lich einer
Stromleitung (als Zubehor einer Telekommunikationslinie) nicht auf Basis eines
Leitungsrechts moglich war. Selbst wenn der Vertrag aus dem Jahr 2010 daher gultig sein
sollte, ware er keine Vereinbarung Uber ein Leitungsrecht iSd zum Zeitpunkt des
Abschlusses geltenden Bestimmungen. Die diesbeziigliche Formalvoraussetzung ist daher
ebenfalls erfllt.
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5. Zur Anordnung im Konkreten
5.1. Leitungsrecht fur Zubehor einer Kommunikationslinie

Die Basisstation - samt deren Anbindung an das Kommunikationsnetz der
Antragstellerin, ist eine Kommunikationslinie iSd &8 3 Z 10 TKG 2003. Die
verfahrensgegenstandliche Stromleitung ist Zubehér iSd § 3 Z 10 TKG 2003 zu dieser
Kommunikationslinie (ErlRV; 1389 d.B., XXIV. GP: ,jene Stromzufiihrung, ohne die ein
Betrieb der Einrichtungen nicht méglich wére®).

Gemall 8§ 5 Abs 1 Z 2 TKG 2003 idF der Novelle BGBI | Nr 102/2011 ist die Errichtung
(alleine) von Zubehdr einer Kommunikationslinie auf leitungsrechtlicher Basis grundsatzlich
maoglich. Nach den Materialien zu dieser Novelle (ErlRV; s.0.) ist allerdings eine solche
Verlegung nur von Zubehor einer Kommunikationslinie ,nur dann zuléssig, wenn sie auch mit
dem tatsachlichem Betrieb einer Kommunikationslinie zusammenhangt, ... . Die
bevorstehende Nutzung muss etwa durch konkrete Ausbauplane ... nachgewiesen sein.
Auch ein zeitlicher Zusammenhang muss restriktiv betrachtet werden®.

Die Basisstation-wurde bereits im Oktober 2010 fertig gestellt und ist in Betrieb. Der
geforderte sachliche und zeitliche Zusammenhang zwischen Kommunikationslinie und
Zubehdr ist im vorliegenden Fall somit gegeben.

5.2. Zu den Tatbestandsmerkmalen des § 5 Abs 4 TKG 2003 im Einzelnen

Das GrundstUC_ ist eine private Liegenschaft
der Antragsgegnerin iSd 8 5 Abs 4 TKG 2003.

Die Antragstellerin ist Bereitstellerin eines 6ffentlichen Kommunikationsnetzes.

Offentliche Riicksichten stehen der Einraumung des Leitungsrechts nach den Feststellungen
ebenso wenig entgegen, wie durch das Leitungsrecht die widmungsgemale Verwendung
der Liegenschaft dauernd mehr als unwesentlich eingeschrankt wird.

Da abschlieBRend auch eine Mitbenutzung von Anlagen, Leitungen oder sonstigen
Einrichtungen nach 8§ 8 Abs 1, 1c oder 2 TKG2003 nicht moglich ist, liegen die
Voraussetzungen flr die Einrdumung eines Leitungsrechts nach § 5 Abs 4 TKG 2003 vor.

Der Vollstandigkeit halber wird erwahnt, dass sich keine anderen Anlagen auf der in
Anspruch genommenen Liegenschaft befinden, deren Inhaber von der beabsichtigten
Verlegung der Stromleitung versténdigt hatten werden mussen. Eine formale oder materielle
Voraussetzung fur die Einraumung eines Leitungsrechts wére eine derartige Verstandigung
auch nicht gewesen.

5.3. Inhalt des Leitungsrechts

5.3.1. Allgemeines

Gemall 8§ 5 Abs 1 Z 2 TKG 2003 umfasst das Leitungsrecht das grundsatzliche Recht zur
Erhaltung der Stromleitung im Umfang der Anordnungspunkte 1 und 2. GemalR § 5Abs 1Z 4
TKG 2003 sind der Betrieb, die Erweiterung und Erneuerung nur insoweit umfasst, als ,dies
ohne dauerhaften physischen Eingriff erfolgt“. Ein physischer Eingriff ist nach den ErlRV
.eine Uber den Umfang des urspringlichen Leitungsrechts hinausgehende
Inanspruchnahme.“ Die Antragstellerin ist somit berechtigt, die Stromleitung im Umfang des
Anordnunaspunktes 2. somit ,ausschlief3lich zur Stro gung der auf dem Grundstick
*errichteten Al—MobiIfunkstationnW inklusive Richtfunk sowie der
Klimaanlage des dazugehdrigen technischen Equipments im Container® zu betreiben bzw im
Bedarfsfall fir genau diesen Zweck zu erneuern. Eine dartiber hinausgehende Nutzung ist

vom gegenstandlichen Leitungsrecht nicht umfasst und wirde eine zusatzliche vertragliche
Einigung bzw Anordnung erfordern.

5.3.2. Leitungsrecht fur die bestehende Stromleitung

Selbst wenn der gesetzlich intendierte Normalfall der Einrdumung eines Leitungsrechts die
vor der faktischen Verlegung erfolgende Vereinbarung oder Anordnung sein muss, kann aus
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den einschlagigen Bestimmungen nicht abgeleitet werden, dass die Einrdumung eines
Leitungsrechts fiir bereits bestehende Infrastrukturen ausgeschlossen ware. Das
Leitungsrecht wird fiir die im Jahr 2010 auf Grund des strittigen Vertragsverhaltnisses mit der
Voreigentimerin faktisch verlegte Leitung in dem in den Anordnungspunkten 1 und 2
dargestellten Umfang eingeraumt.

5.4. Vertragsersetzende Wirkung des Bescheides

Gemall 8§ 12a Abs 2 letzter Satz TKG 2003 hat die Anordnung der Telekom-Control-
Kommission vertragsersetzende Wirkung. Im Erkenntnis vom 19.10.2004, ZI 2000/03/0300,
fuhrte der Verwaltungsgerichtshof betreffend die Anordnungsmdglichkeit der Telekom-
Control-Kommission nach der hinsichtlich der Vertragsersetzung vergleichbaren Bestimmung
des §41 TKG (1997) aus, dass die Telekom-Control-Kommission ,nicht fiir jede in einer
Zusammenschaltungsanordnung getroffene Bestimmung jeweils einer ausdriicklichen
gesetzlichen Grundlage (bedarf), vielmehr missen die in einer
Zusammenschaltungsanordnung enthaltenen einzelnen Regelungen der Anforderung eines
fairen Ausgleichs ... gerecht werden.“ Diese Judikatur, die den Ermessensspielraum der
Telekom-Control-Kommission bei der Anordnung vertragsersetzender Bescheide beschreibt,
ist auf die Bestimmungen der 88 5, 6, 12a TKG 2003 idgF ebenso anzuwenden. So flhrte
der Verwaltungsgerichtshof auch im Erkenntnis vom 03.09.2008, 2006/03/0079, aus, dass
der Telekom-Control-Kommission im Zusammenhang mit derartigen Verfahren ,notwendiger
Weise ein weiter Ermessensspielraum zu[kommt], soweit nicht die anzuwendenden
Rechtsvorschriften ... konkrete Vorgaben vorsehen."

5.5. Allgemeines zum Anordnungstext

Keine der Parteien beantragte einen konkreten Vertragstext. Die angeordneten Regelungen
sind erforderlich, um die gegenseitigen Rechte und Pflichten der Parteien zu regeln. Dabei
war der vom Verwaltungsgerichtshof geforderte faire Ausgleich der Interessen der
Verfahrensparteien zu finden.

5.6. Zu den angeordneten Regelungen im Einzelnen

5.6.1. Zu Punkt 1 — Anordnungsgegenstand und zu Punkt 2 — Beginn und Umfang
der Mitbenutzung

Diesbezuglich wird grundséatzlich auf die bisherigen Ausfihrungen verwiesen. Das
Leitungsrecht wird fir die faktisch bereits bestehende Leitung eingerdumt und regelt das
kunftige Rechtsverhéltnis der Parteien.

5.6.2. Zu Punkt 3 — Ausiibung

Die grundsatzlich auf § 10 TKG 2003 beruhende Riicksichtnahmepflicht der Antragstellerin
wurde um eine als erforderlich erachtete Klarstellung erganzt, dass die Antragstellerin bei
der Auslbung des Leitungsrechts samtliche einschlagigen (technischen) Normen und
Vorschriften einzuhalten hat. Das betrifft insbesondere die in den von der Antragstellerin
selbst vorgelegten Beilagen genannten Vorschriften (zB ONORMEN). GemaR Punkt 7 der
Anordnung haftet die Antragstellerin der Antragsgegnerin fir die Einhaltung dieser
Verpflichtung.

5.6.3. Zu Punkt 4 — Sonstige Bewilligungen

Das verfahrensgegenstandliche Leitungsrecht deckt den telekommunikationsrechtlichen
Aspekt der Verlegung der Stromleitung ab. Mit Anordnungspunkt 4. wird klargestellt, dass die
Antragstellerin alle fir die Verlegung der Stromleitung und den laufenden Betrieb allenfalls
zusatzlich erforderlichen Zustimmungen Dritter oder behérdlichen Bewilligungen rechtzeitig
einzuholen und die Antragsgegnerin diesbeziiglich nach Anordnungspunkt 7 schad- und
klaglos zu halten hat. Dies kann zB baurechtliche oder starkstromleitungsrechtliche
Bewilligungen oder Anzeigen betreffen.

5.6.4. Zu Punkt 5 - Erhaltung / Wartung der Stromleitung der Berechtigten

Die Anordnung beruht diesbeziiglich auf 88 5 Abs 2 iVm 10 TKG 2003. Die zum laufenden
Betrieb bzw der Wartung erforderliche Inanspruchnahme der belasteten Liegenschaft ist mit
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dem Eigentimer abzustimmen und auf das notwendige Minimum zu beschréanken.
5.6.5. Zu Punkt 6 — Entgelt

Dem Eigentumer einer mit einem Leitungsrecht belasteten privaten Liegenschaft ist eine der
Wertminderung entsprechende ng zu leisten. Die Antragstellerin bot der
Antragsgegnerin eine Abgeltung iH Euro pro Meter der Stromleitung an und beantragte
diesen Betrag auch im Verfahren. Begrundend wird ausgefiihrt, dass dieser Betrag als
angemessen erachtet werde, zumal Leitungsrechte ,weichende” Rechte seien und die
Antragstellerin diese Leitungen somit allenfalls auf eigene Kosten umzuverlegen oder zu
entfernen habe. Die Antragsgegnerin bestritt die Angemessenheit der HOhe dieser
Abgeltung, da der Verkehrswert des Grundstiicks wesentlich hoher liege.

Wie das Gutachten, Punkt 3, schlissig darstellt, wird bei der Bewertung von Leitungsrechten
im Anwendungsbereich des Liegenschaftsbewertungsgesetzes die Nutzungseinschrankung
des Grundstiicks herangezogen. Dabei wird die Hohe der Wertminderung durch den Grad
der Beeintrachtigung der Nutzungsmdglichkeit bestimmt, wobei die in der folgenden Tabelle
dargestellten Abschlagsfaktoren bzw Wertminderungsfaktoren zur Anwendung gelangen.

Nutzungsmoglichkeit Wohngrundstiick | Gewerbegrundstiick
gering beeintrachtigt 10-30 % 10-20%
teilweise eingeschrankt 30-70% 20-55%
stark eingeschrankt 70-80% 55-80%

Die Hohe der Wertminderung errechnet sich sodann aus dem Verkehrswert der in Anspruch
genommenen Grundflache — es wird nur die belastete Flache, nicht das gesamte Grundstick
herangezogen — multipliziert mit dem passenden Abschlagsfaktor. Ein derartiger
Bewertungsansatz gelangte auch in Verfahren bei den vor November 2011 zustdndigen
Fernmeldebiiros zur Anwendung.

Da auch nach § 5 Abs 5 TKG 2003 eine der Wertminderung entsprechende Abgeltung
festzusetzen ist, erachtet die Telekom-Control-Kommission die Anwendung derselben
Ermittlungsmethodik ~ fir ~angemessen und  zweckmé&fRig, auch wenn das
Liegenschaftsbewertungsgesetz nach dessen 8§ 1 nur auf gerichtliche Verfahren und
Verfahren mit sukzessiver Zustandigkeit der Gerichte direkt anwendbar ist. Bei dieser
Vorgehensweise ist zudem auch eine grundsétzliche Kontinuitat mit der Bewertung von
Leitungsrechten durch die Fernmeldebehoérden sicher gestellt.

Die der Wertminderung entsprechende Abgeltung ergibt sich im gegenstandlichen Fall wie
folgt:

Der Verkehrswert vergleichbarer Grundstiicke konnte auf Basis des Gutachtens der
Amtssachverstandigen (ON 10) mit-€ festgestellt werden.

Als belastete Flache zieht die Telekom-Control-Kommission die festgestellte Lange von
(gerundet) 30 Metern, multipliziert mit einer Breite von 0,5 Meter, somit 15 m?2 heran. Die —
dem Vorschlag der Amtssachverstandigen folgende — Breite von 0,5 Meter erachtet die
Telekom-Control-Kommission als angemessen, weil die dem Antrag der Al entsprechenden
0,4 Meter nach deren Leistungsbuch lediglich die Mindestkinettenbreite bei Verlegung
einzelner Leitungen darstellt. Die Telekom-Control-Kommission geht jedoch davon aus, dass
diese Mindestbreite bei der Verlegung von Leitungen faktisch kaum genau eingehalten
werden wird und daher die auch bisher in den Verfahren der Fernmeldebehérden
Ublicherweise herangezogene Breite von 0,5 Metern fir Telekommunikationsleitungen die
tatsachliche Inanspruchnahme des Grundstiicks besser abbildet. Fur die von der
Antragsgegnerin in ON 13 begehrte Heranziehung nicht nur der Flache des genutzten
Grundstreifens, sondern des gesamten Grundsticksteils ostlich der Leitung (bzw des
westlichen Schutzstreifens) sieht die Telekom-Control-Kommission demgegentber keinen
Grund.
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Wie festgestellt ist die widmungsgemafle Verwendung der Liegenschaft durch das
angeordnete Leitungsrecht nicht oder nur unwesentlich dauernd eingeschréankt. Als
Abschlagsfaktor kommt daher der Bereich von 10% bis 30% (Wohngrundstiick; geringe
Beeintrachtigung) laut oben dargestellter Tabelle zur Anwendung. Da Leitungsrechte nach
85 Abs 4 TKG 2003 nicht verbuchert werden und allfallige Verfigungen des
Grundeigentumers nach 8§ 11 TKG 2003 weiterhin zuléssig bleiben, ist daher — insofern dem
Gutachten folgend — jedenfalls nicht der hdchste Abschlag von 30% heranzuziehen.
Abweichend vom Vorschlag des Gutachtens erachtet die Telekom-Control-Kommission
jedoch nicht 25%, sondern den Mittelwert der Grenzen des genannten Bereichs (10% -
30%), somit 20%, als den geeigneten und angemessenen Faktor der Wertminderung, zumal
keine dartber hinausgehenden Griinde gefunden werden konnten, die fir ein Abweichen
vom Mittelwert gesprochen hétten.

Zusammengefasst errechnet sich die der Wertminderung entsprechende Abgeltung fiir das
Leitungsrecht daher mit € x 15 (m?) x 20% - E.

Allenfalls zur Anwendung gelangende Umsatz- oder sonstige Steuern bzw eine
Vergebuhrung  dieser  Anordnung haben die Parteien  abzufuhren,  wobei
Rechtsgeschéftsgebiihren gemaR Anordnungspunkt 9 von der Antragstellerin zu tragen sind.

5.6.6. Zu Punkt 7 — Schad- und Klagloshaltung

Da das gegenstandliche Leitungsrecht einen Eingriff in das Eigentumsrecht der Belasteten
darstellt, ist es angemessen, dass die Berechtigte die Belastete fir allfallige Nachteile, die
aus der Verletzung der Verpflichtungen dieser Anordnung oder aus Anspriichen Dritter
gegen die Antragsgegnerin resultieren sollten, schad- und klaglos zu halten hat.

5.6.7. Zu Punkt 8 — Anordnungsdauer

Das Leitungsrecht steht grundséatzlich solange zu, als die Berechtigte die Basisstation
betreibt. Wird der Betrieb dieser Basisstation eingestellt, endet auch das den
Grundeigentimer einschrankende Leitungsrecht. Die Berechtigte hat in diesem Fall
grundsatzlich die verlegte Leitung zu entfernen, wobei gemal § 11 TKG 2003 vorzugehen
ist.

Im Fall der VeraulRerung der Basisstation geht auch das Leitungsrecht gemafld § 12 TKG
2003 auf den Erwerber uber.

Auf die Moglichkeit zur Beendigung bzw Anderung des Leitungsrechts durch die Belastete
gemal § 11 TKG 2003 wird — auch im Hinblick auf ihr Vorbringen in ON 13 — hingewiesen.

5.6.8. Zu Punkt 9 — Schlussbestimmungen

Diese  zweckmdaRigen allgemeinen Regelungen entsprechen der  standigen
Regulierungspraxis in vertragsersetzenden Verfahren nach dem 2. und 5. Abschnitt des TKG
2003 und werden daher in dieser Form auch im vorliegenden Bescheid angeordnet.

15



lll.  Rechtsmittelbelehrung

Gegen diesen Bescheid ist gemald § 121 Abs 5 TKG 2003 kein ordentliches Rechtsmittel
zulassig.

V. Hinweise

Gegen diesen Bescheid kann binnen sechs Wochen ab der Zustellung Beschwerde an den
Verfassungsgerichtshof oder den Verwaltungsgerichtshof erhoben werden, wobei jeweils
eine Eingabengebuhr in der Hohe von Euro 220,- zu entrichten ist. Die Beschwerde muss
von einem Rechtsanwalt unterschrieben sein.

Telekom-Control-Kommission
Wien, am 21.01.2013

Die Vorsitzende
Dr. Elfriede Solé
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