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Bescheid

Die Rundfunk und Telekom Regulierungs-GmbH (RTR-GmbH) hat am 16.05.2023 Uber

gegerl N

beide vertreten
wegen

durch PRILLER Rechtsanwalts GmbH,
Leitungsrecht nach §§ 51, 52 TKG 2021 beschlossen:

I. Spruch

GemaR §§ 51, 52, 78, 194 Abs 1 Telekommunikationsgesetz 2021, BGBI | 2021/190

idgF (im Folgenden ,TKG 2021”), wird folgende vertragsersetzende Regelung
angeordnet:

Anordnung liber ein Leitungsrecht

1 Gegenstand

Gegenstand dieser Anordnung ist die Einrdumung eines Leitungsrechtes fir die
(in der Folge: Antragstellerin) gegenlbe nd
(in der Folge: Antragsgegner) an deren Grundsticke

Im sidlichen Teil der beantragten Leitungsfiihrung soll ein Schacht der Gemeinde, der
vermutlich teilweise auf dem o6ffentlichen Gut und teilweise auf dem Grundstlick Nr
der Antragsgegner liegt, verwendet werden. Das Leitungsrecht umfasst dieses
Grundstlck, soweit der Schacht (teilweise) darauf errichtet sein sollte.

Das Leitungsrecht umfasst das Recht zur Verlegung eines Rohrverbundes 4x14 mm
samt darin eingebrachter LWL-Verkabelung auf den gegenstandlichen Grundstlicken
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in einer Verlegetiefe von zumindest 90 cm mit Kennzeichnung mittels Warnbandes
sowie das Recht zur Errichtung eines Verteilerkastens (auf Grundstick laut
der nachfolgenden Darstellung (rote Markierungen):

Die Antragstellerin hat den Antragsgegnern nach Errichtung der Kommunikationslinie
eine lagegenaue Plandarstellung in Papierform oder auf deren Wunsch elektronisch
(jedenfalls als pdf; gegebenenfalls auch nach Absprache der Parteien in anderen bei
der Antragstellerin vorhandenen elektronischen Formaten) zur Verfligung zu stellen,
in der der Verlauf, die Linge und die Verlegetiefe ersichtlich sind. Falls die
Plandarstellung nicht mit der Wirklichkeit Ubereinstimmt (zB anderer Verlauf oder
andere Tiefe als angegeben), haften die Antragsgegner der Antragstellerin nicht fir
fahrlassige Beschadigungen der verfahrensgegenstandlichen Kommunikationslinie.

Die Antragstellerin wird die anordnungsgegenstdndliche Kommunikationslinie im
Rahmen ihrer Allgemeingenehmigung gemald § 6 TKG 2021 zur Erbringung offentlicher
Kommunikationsdienste nutzen.

2 Ausiibung

Die Antragstellerin hat bei der Auslibung des Leitungsrechts samtliche einschlagigen
Normen und Vorschriften einzuhalten und in mdglichst wenig belastigender Weise
und mit moglichster Schonung des benltzten Grundstiicks vorzugehen. Die
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Antragstellerin hat, insbesondere wahrend der Ausfiihrung von Arbeiten, auf ihre
Kosten fur die weitestmogliche Aufrechterhaltung des bestimmungsgemaRen
Gebrauchs des benltzten Grundstlcks zu sorgen und nach Beendigung der Arbeiten
unter Berlcksichtigung einschldgiger Richtlinien ehestmdglich einen klaglosen
Zustand herzustellen. Auch auf andere bestehende oder genehmigte Arbeiten ist
Ricksicht zu nehmen.

3 Sonstige Bewilligungen

Die Antragstellerin hat die flir den laufenden Betrieb der anordnungsgegenstandlichen
Infrastruktur allenfalls zuséatzlich erforderlichen Zustimmungen Dritter oder
behdrdlichen Bewilligungen einzuholen. Die Antragsgegner sind nicht verpflichtet, die
Zustimmungen Dritter oder behordlichen Bewilligungen zu Uberprifen oder
einzufordern.

4 Betreten des Grundstiicks

Den mit der Errichtung, der Erhaltung, dem Betrieb, der Erweiterung oder der
Erneuerung der angefiihrten Anlagen, Leitungen oder sonstigen Einrichtungen
Beauftragten der Antragstellerin ist das Betreten der Grundstlicke im notwendigen
Ausmal insoweit gestattet, als es andere gesetzliche Vorschriften nicht verbieten. Die
Antragstellerin  wird versuchen, die Antragsgegner vor jedem Betreten der
Grundstlcke telefonisch zu verstandigen.

5 Verfigungen uber die Grundstiicke

Durch das eingerdumte Leitungsrecht werden die Antragsgegner in der freien
Verfligung Uber ihre Grundstlcke (zB Verdnderung, Verbauung, Einbauten oder
andere MalRnahmen) nicht behindert. Erfordert eine solche Verfligung die Entfernung
oder Anderung der verfahrensgegenstindlichen Anlage der Antragstellerin oder kann
eine solche dadurch beschadigt werden, so haben die Antragsgegner die
Antragstellerin in angemessener Frist vor Beginn der Arbeiten hiervon zu verstandigen
(Anzeige). Die Antragstellerin hat rechtzeitig die erforderlichen Vorkehrungen,
gegebenenfalls auch die Entfernung oder Verlegung ihrer Anlagen auf eigene Kosten
durchzufiihren. Die  Antragstellerin  kann den  Antragsgegnern einen
Alternativvorschlag unterbreiten. Die Beteiligten haben auf eine einvernehmliche
kostenglinstige Losung hinzuwirken.

Wurde die Anzeige gemall dem vorhergehenden Absatz durch Verschulden der
Antragsgegner nicht rechtzeitig erstattet und der Bestand oder Betrieb der Anlage
durch die MalBnahmen der Antragsgegner geschadigt, so sind diese zum
Schadenersatz verpflichtet. Die Antragsgegner sind ferner zum Schadenersatz
verpflichtet, wenn sie vorsatzlich durch eine unrichtige Anzeige die Entfernung oder
Verlegung der Anlage herbeigefiihrt haben oder wenn die Antragstellerin binnen zwei
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Wochen nach Empfang der Anzeige eine andere Ausfihrung der beabsichtigten
Veranderung, bei der die Anlage ohne Beeintrachtigung des angestrebten Zweckes
hitte unverandert bleiben kénnen, unter Anbot der Ubernahme allfélliger
Mehrkosten, die den Antragsgegnern erwachsen waren, vorgeschlagen hat und diese
darauf ohne triftigen Grund nicht eingegangen sind.

6 Rechtsiibergang

Die mit dieser Anordnung eingerdumten Rechte und Pflichten gehen kraft Gesetzes
auf den jeweiligen Eigentimer oder Nutzungsberechtigten der auf ihrer Basis
errichteten Kommunikationslinien, Anlagen, Leitungen, sonstigen Einrichtungen tber.
Die mit dieser Anordnung eingerdumten Rechte und Pflichten sind gegen jeden
Besitzer der in Anspruch genommenen Grundsticke wirksam.

7 Abgeltung

Flr das anordnungsgegenstandliche Leitungsrecht hat die Antragstellerin binnen 14
Tagen nach Fertigstellung der Kommunikationslinie an die Antragsgegner eine
einmalige Abgeltung in Hohe von jeweils-€ .€ / 2; gerundet) pro Laufmeter
sowie jeweils-€ -=€ / 2) pro m? Flache des Verteilerkastens zu bezahlen. Die
Hohe der Abgeltung wird nach tatsachlicher, dauernd in Anspruch genommener Lange
bzw Flache ermittelt.

Sofern sich aus den anwendbaren Rechtsnormen eine Umsatzsteuerpflicht in
Osterreich ergibt, wird die Umsatzsteuer von der Antragstellerin zusatzlich bezahlt.

8 Schad- und Klagloshaltung / Haftung

Die Antragstellerin wird die Antragsgegner fur samtliche Nachteile, die aus mit dem
Leitungsrecht zusammenhangenden Ansprichen Dritter resultieren sollten, schad-
und klaglos halten.

Die Antragstellerin haftet den Antragsgegnern ohne Ricksicht auf Verschulden fir alle
Schdaden (zB Beschadigungen; Flurschaden; Ernteausfall), die durch die
Inanspruchnahme und Auslbung des angeordneten Leitungsrechts, insbesondere
durch die Errichtung, Erhaltung, Erweiterung, Erneuerung, den Betrieb oder die
Beseitigung ihrer Kommunikationslinie dem Antragsgegnern entstehen, im
nachgewiesenen Umfang, soweit die Antragsgegner den Schaden nicht selbst
schuldhaft verursacht haben.

9 Anordnungsdauer

Diese Anordnung tritt mit Zustellung an die Parteien in Kraft und gilt, solange die
Antragstellerin die anordnungsgegenstandliche Infrastruktur betreibt.
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10 Schlussbestimmungen

Sollten einzelne Bestimmungen dieser Anordnung unwirksam oder undurchfthrbar
werden, berthrt dies nicht die Wirksamkeit oder Durchfihrbarkeit der restlichen
Bestimmungen dieser Anordnung. Die unwirksame oder undurchfiihrbare
Bestimmung wird einvernehmlich durch eine wirksame oder durchfiihrbare
Bestimmung ersetzt, die in ihrem technischen und wirtschaftlichen Gehalt der
unwirksamen oder undurchfthrbaren Bestimmung moglichst nahe kommt.

Anderungen und/oder Erganzungen dieser Anordnung bediirfen der Schriftform. Dies
gilt auch fir eine ganzliche oder teilweise Abdnderung oder Aufhebung dieses

Schriftformerfordernisses.

Eine allfallige Vergeblhrung gemal den gesetzlichen Bestimmungen erfolgt durch die
Antragstellerin auf ihre Kosten.
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Il. Begriindung

1 Gangdes Verfahrens

Mit Schreiben vom 28.10.2022, am selben Tag bei der Behorde eingelangt (ON 1),
beantragte die Antragstellerin gegen die Antragsgegner die Einrdumung eines
Leitungsrechts gemal §§ 51, 52 TKG 2021.

Im vorgelagerten Streitschlichtungsverfahren gemall § 78 Abs 1 TKG 2021 konnte
keine Einigung erzielt werden (ON 8).

Der Antrag wurde den Antragsgegnern mit Schreiben vom 29.11.2022 (ON 11) unter
Hinweis auf die Frist und Rechtsfolge gemall § 78 Abs 2 TKG 2021 zugestellt. Die
Antragsgegner erhoben am 13.12.2022 Einwendungen gemalR § 78 Abs 2 TKG 2021
gegen den Antrag (ON 12).

2 Festgestellter Sachverhalt

Die Antragstellerin ist Bereitstellerin eines 6ffentlichen Kommunikationsnetzes und
erbringt 6ffentliche Kommunikationsdienste (amtsbekannt; unbestritten).

Die Grundstlcke
Bezirksgerich stehen je zur Halfte im grundbicherlichen Eigentum der

Antragsgegner (offenes Grundbuch, ON 1; unbestritten), befinden sich in der
politischen und weisen eine Grinlandwidmung auf (ON 8; unbestritten).
Das Grundstick Nr steht im Eigentum der
Gemeinde nd gehort zu deren offentlichem Gut (offenes Grundbuch,

Mit Schreiben vom 23.06.2022 fragte die Antragstellerin das Leitungsrecht gegenlber
den Antragsgegnern nach. Dabei Ubermittelte die Antragstellerin eine Planskizze und
bot eine einmalige Abgeltung iHv €-netto an (Beilage zu ON 1; unbestritten).
Eine Vereinbarung Gber das Leitungsrecht ist nicht zu Stande gekommen (ON 1, ON 8,
ON 12; unbestritten).

Die Antragstellerin beabsichtigt, die Verlegung eines Rohrverbundes 4x14 mm samt
darin eingebrachter LWL-Verkabelung auf den gegenstdndlichen Grundstlcken mit
Kennzeichnung mittels Warnbandes sowie das Recht zur Errichtung eines
Verteilerkastens (ON 1 samt Beilagen; ON 8). Im sidlichen Teil der beantragten
Leitungsfiihrung soll ein Schacht der Gemeinde, der vermutlich teilweise auf dem
offentlichen Gut und teilweise auf dem Grundstiick Nr-jer Antragsgegner liegt,
verwendet werden (ON 8).
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Auf den verfahrensgegenstandlichen Grundstlicken bestehen keine anderen
Infrastrukturen, die an Stelle der beantragten Leitungsfiihrung mitbenutzt werden
konnten (ON 8; unbestritten).

Die widmungsgemaRe Verwendung der im Spruch genannten Grundstiicke wird durch
die angeordnete Nutzung nicht oder nur unwesentlich dauernd eingeschrankt
werden.

3 Beweiswiirdigung

Die Feststellungen ergeben sich aus den jeweils in Klammern angefiihrten
glaubwirdigen und nachvollziehbaren Beweismitteln bzw sind amtsbekannt oder iSd
§ 78 Abs 2 TKG 2021 unbestritten.

Die Feststellung, dass die widmungsgemalle Verwendung der Grundstiicke nicht oder
nur unwesentlich dauernd eingeschrankt werden wird, beruht auf folgenden
Uberlegungen: Die Antragsgegner bringen im Schriftsatz ON 12 (Punkt 1) diesbeziglich
vor, die beantragte Leitungsfihrung stehe ,im krassen Widerspruch zu den Interessen
der Antragsgegner”, da sie ,die landwirtschaftliche Nutzung der gegenstindlichen
Grundstiicksfldchen [..] nachteilig beeintrichtigen wiirde.” Dieses allgemeine
Vorbringen zur landwirtschaftlichen Nutzung ist nicht geeignet, eine entsprechende
Feststellung zu tragen. Das TKG 2021 sieht unzweifelhaft (vgl zB § 75 Abs 4; ErIRV 1043
BIgNR 27. GP 24 zu § 56 Abs 3) vor, dass landwirtschaftlich genutzte Grundsticke fir
Leitungsrechte genutzt werden kénnen und sollen. Entsprechend sind Anordnungen
von Leitungsrechten Uber landwirtschaftliche Grundstlicke auch in der
Entscheidungspraxis der Regulierungsbehorden haufig, wobei die Interessenlage des
Grundeigentlimers regelmaRig — wie auch im gegenstandlichen Fall; vgl Spruchpunkte
.1 bzw 1.8 — Uber Regelungen zur Haftung fir Schaden und gegebenenfalls zur
Verlegetiefe (vgl dazu unten Punkt 4.7.4) abgebildet werden. Konkrete Bedenken
gegen das Leitungsrecht haben die Antragsgegner nicht vorgebracht und sind solche
—angesichts der angeordneten Regelungen Uber Haftung und Verlegetiefe — auch fir
die Behorde nicht ersichtlich. Der bloR allgemein gehaltene Hinweis auf eine
landwirtschaftliche Nutzung der antragsgegenstdndlichen Grundsticke kann vor
diesem Hintergrund eine iSd §§ 51 ff TKG 2021 UbermélRige Beeintrachtigung, die ein
Leitungsrecht ausschlielen wirde, nicht darlegen (vgl auch BVwG W113 2199263-
1/7E, wonach der Beschwerdefihrer im Verfahren sein Vorbringen ,,durch geeignete
Unterlagen” zu belegen bzw Vorhalten ,substantiiert” entgegen zu treten hat).
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4 Rechtliche Beurteilung

4.1 Gesetzliche Regelungen
§ 4751 TKG 2021, BGBI | 2021/190 idgF, lautet:

,51. ,Kommunikationslinie’ unter- oder oberirdisch gefiihrte Ubertragungswege
(Kommunikationsanlagen) einschliefSlich deren Zubehér wie Schalt-, Verstdrker- oder
Verzweigungseinrichtungen, Stromzufiihrungen, Verkabelungen in Gebduden, Masten,
Antennen, Tirme und andere Trdgerstrukturen, Leitungsrohre, Leerrohre,
Kabelschdchte, Einstiegsschéchte und Verteilerkdsten;”

§ 51 TKG 2021, BGBI 1 2021/190 idgF, lautet auszugsweise:

.(1) Leitungsrechte umfassen unbeschadet der nach sonstigen gesetzlichen
Vorschriften zu erfiillenden Verpflichtungen das Recht

1. zur Errichtung und Erhaltung von Kommunikationslinien mit Ausnahme der
Errichtung von Antennentragemasten,

2.zur Errichtung und Erhaltung von Leitungsstiitzpunkten, Vermittlungseinrichtungen
und sonstigen Leitungsobjekten oder anderem Zubehér,

[..]

4. zum Betrieb, der Erweiterung und Erneuerung der unter Z 1, 2, 3 und 5 angefiihrten
Anlagen, sofern dies ohne dauerhaften physischen Eingriff erfolgt,

L]

§ 52 TKG 2021, BGBI 1 2021/190 idgF, lautet:

.(1) Bereitsteller eines Offentlichen Kommunikationsnetzes sind berechtigt,
Leitungsrechte nach § 51 Abs. 1Z 1 bisZ4 und Z 6 an in privatem Eigentum stehenden

Liegenschaften in Anspruch zu nehmen, wenn

1. die widmungsgemdfse Verwendung der Liegenschaft durch diese Nutzung nicht oder
nur unwesentlich dauernd eingeschrénkt wird und

2.eine Mitbenutzung von Anlagen, Leitungen oder sonstigen Einrichtungen nach §§ 60
bis 64 auf der Liegenschaft nicht méglich oder nicht tunlich ist.

(2) Dem Eigentiimer einer gemdfs Abs. 1 belasteten Liegenschaft ist eine der
Wertminderung entsprechende Abgeltung zu leisten.
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(3) Werden Leitungsrechte nach dieser Bestimmung in Anspruch genommen, hat der
Leitungsberechtigte dem Eigentiimer das beabsichtigte VVorhaben unter Beigabe einer
Planskizze schriftlich und nachweislich bekanntzumachen und diesem eine Abgeltung
gemdfS Abs. 2 anzubieten. Bestehen auf der in Anspruch genommenen Liegenschaft
andere Anlagen, so ist gegeniiber ihren Unternehmern in gleicher Weise vorzugehen.

(4) Kommt zwischen dem Leitungsberechtigten und dem Eigentiimer binnen einer Frist
von vier Wochen ab der Bekanntmachung des Vorhabens nach Abs. 3 keine
Vereinbarung (ber das Leitungsrecht gemdfs Abs. 1 oder (iber die Abgeltung gemdys
Abs. 2 zustande, kann jeder der Beteiligten die Entscheidung der Regulierungsbehérde
beantragen.”

§ 78 TKG 2021, BGBI 1 2021/190 idgF, lautet auszugsweise:

.(1) Wird ein Antrag nach §§ 52 bis 75 an die Regulierungsbehdérde gerichtet, ist ein
Streitschlichtungsverfahren durchzufiihren, sofern nicht alle Verfahrensparteien auf
die Durchfiihrung dieses Verfahrens ausdriicklich verzichten. Wird binnen vier Wochen
eine einvernehmliche Ldsung herbeigefiihrt, ist das Verfahren bei der
Regulierungsbehdrde einzustellen.

(2) Wird keine einvernehmliche Ldsung gemdfS Abs. 1 hergestellt, hat die
Regulierungsbehérde dem Antragsgegner unverziiglich nach Ablauf der Frist gemdyfs
Abs. 1 schriftlich und nachweislich die Gelegenheit zu geben, binnen zweier Wochen
Vorbringen zum Antrag zu erstatten, Beweismittel vorzulegen und Antréige zu stellen.
Auf begriindeten Antrag kann die Requlierungsbehérde diese Frist erforderlichenfalls
um ldngstens weitere zwei Wochen verldngern. In ihrer Entscheidung hat die
Regulierungsbehérde nur fristgerechtes Vorbringen sowie fristgerechte Beweismittel
und Antrdge zu beriicksichtigen. Auf diese Rechtsfolge ist in der Aufforderung zur
Stellungnahme ausdriicklich hinzuweisen.

(3) Anderungen des verfahrenseinleitenden Antrages sind unzuldssig.

(4) Die Parteien sind verpflichtet, am Streitschlichtungsverfahren gemdyf Abs. 1 und am
Verfahren gemdfS Abs. 2 mitzuwirken und alle zur Beurteilung der Sachlage
erforderlichen Auskiinfte zu erteilen sowie erforderliche Unterlagen vorzulegen. Die
Regulierungsbehdrde hat in Verfahren nach §§ 52 bis 75 unverziiglich, ldngstens aber
binnen sechs Wochen nach dem Ablauf der Frist gemdfs Abs. 2 zu entscheiden. Die
Entscheidung ersetzt eine zu treffende Vereinbarung.

[..]"
§ 194 TKG 2021, BGBI | 2021/190 idgF, lautet auszugsweise:

.(1) Die RTR-GmbH hat sdmtliche Aufgaben, die durch dieses Bundesgesetz und durch
die auf Grund dieses Gesetzes erlassenen Verordnungen der Regulierungsbehérde
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Ubertragen sind, wahrzunehmen, sofern hiefiir nicht die Telekom-Control-Kommission
oder die KommAustria zusténdig ist.

[..]7

4.2 WR-V 2022

Die Wertminderungs-Richtsatze-Verordnung 2022 (WR-V 2022) der RTR-GmbH,
BGBI Il 454/2022, lautet auszugsweise:

,$ 1. Im Sinne dieser Verordnung bedeutet

[...]

3. ,Gebdude” jedes Bauwerk, das durch rdumliche Umfriedung Menschen und Sachen
Schutz gegen dufsere Einfliisse gewdhrt, den Eintritt von Menschen gestattet, mit dem
Boden fest verbunden und von einiger Bestdndigkeit ist;

4. ,Griinland” Grundstiicke, die nach dem auf sie anwendbaren Fldchenwidmungsplan
die Widmung oder Nutzungsart Griinland, Griinfldche, Freiland, Freifliche oder
Bauerwartungsfliche aufweisen;

[...]

6. ,Linieninfrastruktur” auf unbebauten Liegenschaften (Z 12) unterirdisch errichtete
Verrohrungen, Verkabelungen oder andere leitungsgebundene Anlagen;

[.]

9. ,Objekt” Gegenstdnde, ausgenommen Gebdude iSd. Z 3, die zur Anbringung von
Kleinantennen (§ 4 Z 60 TKG 2021) geeignet sind, wie beispielsweise Verkehrszeichen,
Strafsenbeleuchtung oder Sicherungskdsten;

10. ,6ffentliches Eigentum* Liegenschaften, einschlieflich Gebéude, Gebdudeteile und
sonstige Baulichkeiten sowie Objekte, die im Eigentum von Gebietskérperschaften oder
von Rechtstréigern stehen, die ihrerseits im Eigentum von Gebietskérperschaften
stehen; Liegenschaften, die zum éffentlichen Gut im Sinne von § 54 TKG 2021 gehdren,
fallen nicht unter den Begriff des éffentlichen Eigentums;

11. ,privates Eigentum” Liegenschaften (einschliefslich Gebduden), die nicht unter Z 10
fallen und die nicht zum é&ffentlichen Gut im Sinne von § 54 TKG 2021 gehéren;

12. ,unbebaute Liegenschaften” Grundflédchen, auf denen keine Gebéude iSd. Z 3 und
keine Objekte iSd. Z 9 errichtet sind;

[...]

Bescheid RDVF 22/22 Seite 10 | 16



|_J RTR

$ 3. (1) Die Richtsdtze gemdfs §§ 5 bis 11 sind zur Abgeltung der Wertminderung der in
Anspruch genommenen Liegenschaften, Gebdude oder Objekte einmalig an den
Belasteten zu leisten.

(2) Die Richtsdtze gemdfs §§ 4 bis 11 umfassen ausschliefslich die Wertminderung der
in Anspruch genommenen Liegenschaften, Gebdude oder Objekte. Gegebenenfalls
dariiber  hinausgehende gesetzliche Anspriiche des Belasteten, wie zB
Schadenersatzanspriiche, Anspriiche wegen Ertragsausfalls, Flurschdden oder der
Ersatz tatscichlich getragenen Aufwands, bleiben unberiihrt.

[...]

Richtsatz 1 — Linieninfrastruktur
$§ 5. (1) Richtsatz 1 gilt fiir Leitungsrechte fiir Linieninfrastruktur (§ 1 Z 6) auf
unbebauten Liegenschaften (§ 1 Z 12) in oOffentlichem (§ 1 Z 10) oder privatem

Eigentum (§ 12 11).

(2) Richtsatz 1 wird pro Laufmeter Kommunikationslinie fiir bis zu 50 cm Kiinettenbreite
in der in der Anlage angegebenen Héhe festgelegt.

Richtsatz 2 — Zubehdr

§ 6. (1) Richtsatz 2 gilt fiir Leitungsrechte fiir Zubehor (§ 1 Z 13) auf unbebauten
Liegenschaften (§ 1 Z 12) in 6ffentlichem (§ 1 Z 10) oder privatem Eigentum (§ 17 11).

(2) Richtsatz 2 wird pro Quadratmeter der dauernd in Anspruch genommenen
Grundfléche in der in der Anlage angegebenen Héhe festgelegt.

[...]
Inkrafttreten

$ 13. (1) Diese Verordnung tritt mit dem auf ihre Kundmachung folgenden Tag in Kraft
und ist auf Sachverhalte anzuwenden, die sich ab ihrem Inkrafttreten ereignen.”
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Die Anlage zur Wertminderungs-Richtsatze-Verordnung 2022 (WR-V 2022) der RTR-
GmbH, BGBI 11 454/2022, lautet auszugsweise:

pro Laufineter pro m?
Kommunikationslinie fiir bis der dauernd in Anspruch
zu 50 cm Kiinettenbreite genommenen Fliche
Richtsatz 1 Richtsatz 2
Betriige netto in Euro Linieninfrastruktur Zubehor
Gemeinde-
kennziffer Gemeindename Bauland Grimland Bauland Griinland

[.]

[...]

4.3 Zustandigkeit der RTR-GmbH

Gemal §§ 194 Abs 1 TKG 2021 ist die RTR-GmbH in Verfahren Uber Antrage betreffend
Leitungsrechte nach §§ 51, 52 und 78 TKG 2021 zur Entscheidung zustandig.

4.4 Nachfrage und Antrag

Mit dem an die Antragsgegner gerichteten Schreiben vom 23.06.2022 fragte die
Antragstellerin das Leitungsrecht unter Anlage einer Planskizze und Angebot einer
Abgeltung gegenlber den Antragsgegnern nach. Die Voraussetzung einer schriftlichen
Nachfrage wenigstens vier Wochen vor Antragstellung gemals § 52 Abs 3 und Abs 4
TKG 2021 ist daher erfullt.

4.5 Subsidiaritat der Anordnung zur Vereinbarung

Eine Vereinbarung (ber das Leitungsrecht ist nicht zu Stande gekommen. Die
diesbezlgliche Formalvoraussetzung des Nichtvorliegens eines Vertrages ist daher
ebenfalls erflllt.

4.6 \Vertragsersetzende Wirkung des Bescheides

GemalR § 78 Abs 4 TKG 2021 hat die Anordnung der RTR-GmbH vertragsersetzende
Wirkung. Im  Erkenntnis vom  19.10.2004, 2000/03/0300, fuhrt der
Verwaltungsgerichtshof betreffend die damalige Anordnungsmoglichkeit der
Telekom-Control-Kommission nach der hinsichtlich der Vertragsersetzung analogen
Bestimmung des § 41 TKG (1997) aus, dass die Telekom-Control-Kommission ,nicht
fiir jede in einer Zusammenschaltungsanordnung getroffene Bestimmung jeweils einer
ausdriicklichen gesetzlichen Grundlage [bedarf], vielmehr miissen die in einer
Zusammenschaltungsanordnung enthaltenen einzelnen Regelungen der Anforderung
eines fairen Ausgleichs .. gerecht werden.” Im Erkenntnis vom 03.09.2008,
2006/03/0079, fuhrt der Verwaltungsgerichtshof aus, dass der Telekom-Control-
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Kommission im Zusammenhang mit derartigen Verfahren ,notwendiger Weise ein
weiter Ermessensspielraum  zulkommt], soweit nicht die anzuwendenden
Rechtsvorschriften ... konkrete Vorgaben vorsehen." Diese Judikatur, die allgemein den
Ermessensspielraum der Regulierungsbehorden bei der  Anordnung
vertragsersetzender Bescheide beschreibt, ist auch flr die vertragsersetzenden
Bescheide nach den §§ 51 ff TKG 2021 maligeblich.

4.7 Zuden Einwendungen der Antragsgegner

Im Schriftsatz ON 12 wendeten die Antragsgegner iSd § 78 Abs 2 TKG 2021 Folgendes
ein:

4.7.1 Beeintrachtigung der landwirtschaftlichen Nutzung

Diesbezlglich wird zur Vermeidung von Wiederholungen auf die Ausfihrungen zur
Beweiswirdigung oben in Punkt 3 verwiesen.

4.7.2  Alternative Leitungsfithrung

Die Antragsgegner verweisen darauf, dass eine Verlegung der Leitung auch in der
Zufahrtsstralle zu ihrem Hof (Grundstick Nr - statt Uber die
antragsgegenstandlichen Grundstiicke moglich und vorzunehmen sei. Diesbezlglich
ist darauf hinzuweisen, dass dieses Grundstick — anders als im Schriftsatz der
Antragsgegner ON 12, Punkt 1 angefihrt wird — nicht zur EZ - sondern, wie

festgestellt,zurEZF gehort und daher im Eigentum der
Gemeinde (offentliches Gut), nicht im Eigentum der Antragsgegner steht.
Bei der Forderung, die Leitung im Grundstlck Nr u verlegen, wird Gbersehen,
dass § 52 TKG 2021 eine Berlicksichtigung von denkbaren Alternativen zur
nachgefragten bzw beantragten Route, mit der andere Grundeigentimer belastet
werden, nicht vorsieht. Selbst wenn alternative Routenfihrungen gegebenenfalls
moglich waren, Uberldsst das TKG 2021 die Entscheidung Uber die angestrebte
Streckenfihrung (die Netzplanung) mit gutem Grund dem Leitungsberechtigten.
Konnten derartige Argumente ein Leitungsrecht tatsachlich verhindern, verbliebe fir
dieses Rechtsinstitut gerade in Streitfillen kein sinnvoller Anwendungsbereich mehr,
gehort doch die Forderung, statt des jeweiligen Antragsgegners andere
Grundeigentimer zu belasten oder vom Vorhaben géanzlich abzusehen, zum
regelmaligen Argumentarium von Grundeigentimern, die sich mit ihrer gesetzlich
auferlegten Duldungsverpflichtung nicht abfinden wollen. Das Vorbringen moglicher
alternativer Leitungsfihrungen spricht daher nicht gegen die Einrdumung des
beantragten Leitungsrechts.

In diesem Zusammenhang wird auch darauf hingewiesen, dass das Vorbringen der
Antragsgegner in Punkt 6. des Schriftsatzes ON 12, wonach sie einer Leitungsfihrung
auf dem ,Alternativgrundstiick” Nr-nicht entgegen stehen wiirden und daher
keine Veranlassung zur Einleitung des Verfahrens bestanden habe, offenkundig auf
der (s.0.) irrtimlichen Annahme beruht, dieses Grundstlick sei Teil der EZ.und stehe
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damit im Eigentum der Antragsgegner. Tatsachlich handelt es sich um 6ffentliches Gut
der Gemeinde.

4.7.3  Abgeltung

Die Antragsgegner bringen in ON 12 zudem vor, zwischen den Parteien sei vor 10
Jahren eine Abgeltung iHv-/ Ifm fur die Verlegung von Leitungen vereinbart
worden. Diese Hohe verlangen die Antragsgegner auch fir die nunmehr beantragten
Leitungen. Diesbeziiglich ist auszufiihren, dass nach § 52 TKG 2021 lediglich eine der
Wertminderung entsprechende Abgeltung zu leisten ist. Die Wertminderung resultiert
aus der teilweisen Einschrdankung des Eigentumsrechts dahingehend, dass der
Grundeigentimer die Nutzung seines Eigentums fir Kommunikationslinien nicht
ganzlich ablehnen und damit Uber sein Eigentum in dieser Hinsicht auch nicht ganzlich
(siehe aber § 75 TKG 2021) frei verfigen kann.

Die RTR-GmbH hat mit der WR-V 2022 Richtsatze fir die Abgeltung des
Grundeigentlimers festgelegt, die eine ,valide Basis” (vgl ErlRV 1043 Blg 27.GP 23 zur
vergleichbaren Vorgdngerregelung WR-V  2019) zur Anndherung an die
Wertminderung durch Leitungsrechte bietet. Die Antragsgegner fordern, wie erwdhnt,
eine Abgeltung in einer friher vereinbarten Héhe, ohne aber anzufihren, dass und
warum diese Hohe gerade die Wertminderung abgelten sollte. BloRRe unsubstantiierte
Forderungen einer den Richtsatz der WR-V 2022 deutlich Ubersteigenden Hohe der
Abgeltung kdnnen aber unter Berlcksichtigung der gesetzgeberischen Zielsetzung,
durch die Richtsatze ,mit verhdltnismdfsigem Aufwand eine weitest mdégliche
Anndherung an die jeweilige Wertminderung des Grundstiicks zu erméglichen” (EBRV
257 Blg 26. GP; 5) sowie angesichts der allgemeinen Verfahrensforderungspflicht des
§ 39 Abs 2a AVG und der verfahrensstraffenden Tendenz des § 78 TKG 2021 keinen
ausreichenden Grund fir eine von der WR-V 2022 abweichende Wertminderung
darstellen (vgl auch hierzu BYwG W113 2199263-1/7E, wonach der Beschwerdeflhrer
im Verfahren sein Vorbringen , durch geeignete Unterlagen” zu belegen bzw Vorhalten
LSubstantiiert” entgegen zu treten hat). Die RTR-GmbH zieht daher die WR-V 2022 als
Basis flr die Anordnung der Abgeltung in der im Spruchpunkt 1.7 ersichtlichen Héhe
heran (§ 13 Abs 1 WR-V 2022), wobei im gegenstandlichen Fall § 5 WR-V 2022
(Richtsatz 1 fir Linieninfrastrukturen) und § 6 WR-V 2022 (Richtsatz 2 — Zubehor; flr
den Verteilerkasten), jeweils iVm der Anlage zur WR-V 2022, einschldgig sind.

Im Hinblick auf Punkt 4. des Schriftsatzes ON 12 wird darauf hingewiesen, dass die
Abgeltung fir die gesamte tatsdchliche Lange (bzw Flache) der zu errichtenden
Kommunikationslinie zu leisten sein wird. Abgeltungsfreie Teile (,Hausanschluss”) sind
nicht vorgesehen, wodurch den diesbeziglichen Bedenken der Antragsgegner
Rechnung getragen ist.

4.7.4 \Verlegetiefe / Uberdeckung

Der Antrag (vgl ON 1; Beilage zu ON 1 (Planskizze)) ist grundsatzlich auf Anordnung
einer Verlegetiefe von 80 cm gerichtet. Die Antragsgegner fordern demgegeniber
eine Tiefe von zumindest 90 cm. Zwar bestehen entgegen den Ausfihrungen der
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Antragsgegner diesbezlglich keine ,gesetzlichen Bestimmungen®, allerdings
verweisen die ErlRV 1043 BIgNR 27. GP 24 zu § 56 Abs 3) auf die ,,in einschldgigen
ONORMEN angefiihrten Tiefen“, die ,vor allem bei landwirtschaftlich genutzten
Liegenschaften, zur Vermeidung von Schidden als addquate Richtwerte” erscheinen.
Die OVE/ONORM EN 50174-3 sieht bei landwirtschaftlich genutzten Flachen eine
Uberdeckung (also Oberflache bis Oberseite der Kabelanlage) von 0,9 m vor. Zudem
verwies auch die Antragstellerin in der Schlichtungsverhandlung vor der RTR-GmbH
darauf, dass die beantragten 80 cm ein Standardwert seien und die Leitungen auch
tiefer gelegt werden konnten. Die RTR-GmbH erachtet aus diesen Grinden die
Anordnung einer Uberdeckung im AusmaR der von den Antragsgegnern in ON 12
geforderten 90 cm als zweckmaRig und angemessen.

4.7.5 Haftung

Die Antragsgegner beantragen die Anordnung einer Haftungsiibernahme fiir Schaden,
die bei den geplanten Grabungsarbeiten entstehen koénnten. Eine solche
Haftungsibernahme entspricht auch den §§ 56 Abs 5, 74 Abs 2 TKG 2021 und wurde
daher in Spruchpunkt 1.8 angeordnet. Die Haftung flr Schaden ist entsprechend § 56
Abs 5 TKG 2021 verschuldensunabhangig, die Antragsgegner haben aber Kausalitat
und Umfang der Schaden nachzuweisen und dirfen den Schaden nicht selbst
schuldhaft verursacht haben.

Der Vollstéandigkeit halber wird auch an dieser Stelle darauf hingewiesen, dass die in
Spruchpunkt .7 angeordnete Abgeltung gemall § 52 Abs 2 TKG 2021, wie oben
dargestellt wurde, nur die durch das Leitungsrecht verursachte Wertminderung
umfasst. Allfallige Schadenersatzforderungen iZm dem Leitungsrecht sind davon nicht
umfasst und kdnnen daher gegebenenfalls nach Spruchpunkt 1.8 zusatzlich gefordert
werden.

4.8 Inhalt der Anordnung

Die angeordneten vertragsersetzenden Detailregelungen sind erforderlich, um die
gegenseitigen Rechte und Pflichten der Parteien in einer Weise zu regeln, dass der
vom Verwaltungsgerichtshof geforderte faire Ausgleich der Interessen der
Verfahrensparteien sichergestellt wird. Die RTR-GmbH erachtet diese Regelungen als
angemessen.

Festzuhalten ist abschlieRend, dass das angeordnete Leitungsrecht ,unbeschadet der
nach sonstigen gesetzlichen Vorschriften zu erfiillenden Verpflichtungen® lediglich das
zivilrechtliche (bzw telekommunikationsrechtliche) Rechtsverhaltnis der Parteien
betrifft. Nach  anderen Rechtsmaterien  gegebenenfalls  erforderliche
verwaltungsrechtliche Bewilligungen, zB nach Bauvorschriften, StVO, o0&, sind
zusatzlich einzuholen.

Es war daher spruchgemalR zu entscheiden.
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lll. Rechtsmittelbelehrung

Gegen diesen Bescheid steht den Parteien dieses Verfahrens gemald § 200 Abs 7 TKG
2021 das Rechtsmittel der Beschwerde an das Bundesverwaltungsgericht (§ 9 VWGVG,
BGBI | 2013/33 idgF) offen, wobei vor Einbringung der Beschwerde eine
Eingabegeblhrin der Hohe von 30 Euro unter Angabe des Verwendungszwecks an das
Finanzamt Osterreich, Dienststelle Sonderzustindigkeiten, zu entrichten und die
Entrichtung der Gebihr bei Einbringung der Beschwerde nachzuweisen sind (BuLVwG-
EGebV, BGBI Il 2014/387 idgF). Die Beschwerde ist binnen vier Wochen nach
Zustellung dieses Bescheides bei der Behorde, die den Bescheid erlassen hat,
einzubringen.

Wien, am 16.05.2023

Rundfunk und Telekom Regulierungs-GmbH

Dr. Klaus M. Steinmaurer, MBA
Geschaftsfihrer Fachbereich Telekommunikation und Post
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