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Stellungnahme von Tete2 zu den Bescheidentwiirfen in den Verfahren M 4/09 - Analyse des
nationalen Vorleistungsmarktes fiir Verbindungsaufbau im o6ffentlichen Telefonnetz an festen
Standorten und M 5/09 -~ Analyse der nationalen Vorleistungsmirkte fiir Anrufzustellung in
einzelnen éffentlichen Telefonnetzen an festen Standorten

Sehr geehrte Frau Dr. Solé, sehr geehrte Herren,

Tele2 ersiattet im Rahmen der Konsultaticn der Bescheidentwiirfe in den Verfahren M 4/09 {Analyse des
nationalen Vorleistungsmarkies fur Verbindungsaufbau im dffentlichen Telefonnetz an festen Standorten
und M 5/09 (Analyse der nationalen Vorieistungsmarkte fur Anrufzustellung in einzelnen offentlichen
Telefonnetzen an festen Standorten) binnen fristgerecht die nachstehende Stellungnahme.

Die Entscheidung der Regulierungsbehdrde ergeht vor dem Hintergrund, dass die osterreichischen
Festnetzterminierungsentgelie  erheblich Uber dem europaischen Durchschnitt liegen und bei
Weiteranwendung des bisher praklizierten | Hybrid"-Kostenrechnungsmaodells entgegen der
europdischen Entwickiung eine signifikante Erhdhung der Zusammenschaltungsentgelie erfolgen misste.
Zudem verfugt die RTR derzeit Ober kein Kalkulationsmoedell, das dem Kostenrechnungsstandard ,pure
LRIC" und damit der Empfehlung Europdischen Kommission zur Festlegung von Terminiarungsentgelien
entspricht. Wir verweisen diesbeziglich auf unsere Stellungnahme zum wirtschaftlichen Gutachten, die
wir beilegen.

Die Bescheidentwlrfe sehen im Wesentlichen vor, dass die Terminierungsentgelte von Telekom Austria
und aliernativen Festnetzanbietern sowie die Originierungsentgelte von Telekom Austria auf jenem
Niveau festgesetzt werden, auf dem sie seit 2004 bis zur Entscheidung Z 9/07 zwischen Hutchison und
Telekom Austria im August 2009 von der Branche praktiziert wurden.

Damit wird berucksichtigl, dass eine im Verhalthis zur Entwicklung der Endkundenpraise unplausible
Erhohung der Zusammenschaltungsentgelte, wie sie sich  bei  Anwendung des  Hybrid-
Kostenrechnungsmodel!  ergeben  wiirde, massive negative Auswirkungen auf alternative
FFestnetzbetreiber hatte. Einer drohenden Erhdhung der Endkundenpreise fir Festnetztelefonate wird so
entgegen gewirkt. Zum anderen wird auch dem Umstand Rechnung getragen, dass die Ergebnisse eines
EU-konformen ,pure LRIC"-Kostenrechnungsmodells noch nicht abschatzpar sind, weshalb die
vorgesehene vorlaufige Fortschreibung bisheriger, von der Branche angewandier Enigelte eine
Ubergangslédsung bis zum Vorliegen eines addquaten Kostenrechnungsmodelis darstelit.

Im Hinblick auf die gebotene schnellstmdgliche Umsetzung der Empfehlung der Europaischen
Kommission zur Festlegung von Festnetz- und Mobilterminierungsentgeiten regen wir an, dass die RTR
bis spatestens Jahresende 2010 der Branche ein Kostenrechnungsmodell zur Konsuitation vorlegt, das
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Stellungnahme von Tele2 zum wirtschaftiichen Guiachten im Verfahren M 4/09 und zum
wirtschaftlichen Gutachten im Verfahren M 5/09

Sehr geehrie Damen und Herren,

Tele2 ersiattet zurm wirtschafllichen Guiachten im Verfahren M 4/09 und zum wirtschaftlichen Gutachien
im Verfahren M 5/09 nachstehende Sieliungnahme,

ben Marktanalysegutachten wurde das Gutachten zur Berechnung der FL-LRAIC Koslen fur Originierung
und Terminierung im Neiz der Telekom Ausltia im Verfahwen Z 9/07 zwischen Telelom Auslnia und
Hutchisen zugrunde  gelegt. Kernthema  der  Gutachien ist  die Erhohung dey
Festnetzzusammenschaltungsentgefte (FN-IC-Engeite) der Telekom Austria bei gleichzeitiger Senkung
der FN-IC-Entgelle alternativer Fesinetzbetreiber,

Die Gutachter kormmen in lhrer Analyse zum Schiuss, dass eine Erhohung der FN-IC-Entgeite der
Telekom Austria im Ausmaid von rd. 30 % erfolgen soffte. Damil wirden allerdings die lokalen und
regionalen Terminierungsentgelte Gher dem Wert der im Jahr 2000 angeordneten FN-IC-Entgelte 2u
fiegen kommen, wie untenstehende Abbildung veranschaulicht,
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Aus Sicht der Tele2 wirde eine derartige Erhdhung im Ausmald von rd. 30 % einen disruptiven
Markteingriff darstelien.

1. Tele2 von vorgesehener Erhohung der Festnetz-Zusammenschaltungsentgelte massiv
betroffen’

Es ist amtsbekannt, dass Tele? zu Beginn der Liberalisierung mit groflem Aufwand eine erhebiiche Zahl
an Call-by-Call und Preselection-Kunden gewonnen hat. Diese Kunden stallen letzilich jene Kundenbasis
dar, welche TeleZ im Rahmen der ladder of investment' zu hoherwertigen Produkien, elwa
Breitbandprodukten, Uherfiihren mochte.

2. Die Festnetzzusammenschaltungsentgelte im europdischen Vergleich

Die im Gutachten vorgeschlagenen Festnelz-Terminierungsenigelie stellen nicht nur im relativen
Vergleich zu den bisher in Osterreich angewandten Entgelten Hichslwerte seit 2000 dar, sie fiegen auch
im europaischen Vergleich im negativen Spitzenberaich.

Bereits wahrend der letzten Jahre fagen dig oslerrsichischen Festhetzterminierungsentgeite am oberen
Rand des EU-Vergleichs und um rund 50% {her dem eurcpdischen Durchschnitt. Mit der im Gutachten
vorgesehenen Erhchung wirden die osterreichischen Entgelte nunmehr zwischen 84% und 96% Uber
dem EU-Burchschnitt zu iegen koemmen.

Bel der lokalen Terminierung wirde Oslerreich sogar auf den funftietzien Platz abrulschen (schlechter
waren nuer noch Bulgarien, Malta, Lilauen und Finrland). Bei regionaler und nationaler Terminierung
kame Osterreich auf dem vorletzten Platz zu liegen.’

Selbst wenn man aus der historischen Enlwicklung und aufgrund der international angewendeten
Kalkutationsmodelle die Trends der FN-IC-Entgeite Im europdischen Vergleich betrachiat sticht
Osterreich heraus. Wenngleich auch in anderen europdischen Landern Anhebungen der Entgelte
erfolgten, so fielen diese aber nicht in einem derartigen Ausmaft wie in Osierreich aus (s, dazu die
nachsiehende Abbildung).

! | Belriehs- und Geschiftsgeheimnis der Tele?

" PROGRESS REPORT ON THE $INGLE EURCPEAN ELECTRONIC COMMUNICATIONS MARKET 2006 {14ih REPORT),
Annex 2; abrufhar unter
hilpifec.europa.ewlinformation_socelyfpolicy/ecommilibrary/communications_reportsiannualreports/t4thvindex_enhim
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Quedle: Cullen Intemalional: Wesfem Furope Telecom Cross-Couniry Analysis September 2009

Ausigser fiir diese im europaischen Vergieich beispiellose Erhohung der FN-IC-Enlgelle ist ein mit
Schwichen behafleles Kalkulationsmodell, auf das in der Folge naher eingegangen wird.

3. Zum Kalkulationsmodell der Gutachter

3.1. Vergieich Top-Down-Modell versus Bottom-Up-Modell

Der im Gutachlen vorgeschiagene Wert errechnet sich aus dem arithmetischen Mille! der Ergebnisse des
Top-Down-Modells und des Bottom-Up-Modelis, aus dem sogenannten Hybrid-Modeli,

) TopDown 08 Bottom Up 08
lokal 1,8236 0,5606
regional_ 1,948 ... 0,6838

L.

Die Gegenlibersleliung der Top-Down und Bottom-Up-Werte zaigt, dass die Kostenrechnungsmodelle zu
sehr unterschiedlichen Ergebnissen fir die Hohe der Terminierungsieistungen gelangen. 5o betrégt der
Top-Down-Wert fur die lokale Terminierung mehr als das Dreifache des Bottom-Up-Waertes. Auch bei den
regionalen Terminierungswerten zaigt sich ein vergleichbares Bild.

Diese massiv unterschiedlichen Ergebrisse der verwendeten Kostenrechnungsmodelle werfen die
Fragen auf, welchie Fakioren filr die auseinandergehenden Ergebnisse veraniwortlich sind, ob die
eingegehenen Daten korrekt sind und ob das Heranziehen des arithmetischen Mittels  als
Jxostenrechnerisches” Ergebnis (U die Entgeltfestlegung noch gerechtfertigh ist.

Alterdings wurden diese Themen im vorliegenden Gutachten nicht adressiert, Zwar wurden die Werie
gegenuber gestellt, die gegenstandlichen Differenzen, die her das Obliche Ausmall von Differenzen
zZwischen den Ergebnissen von Boltom-Up- und Top-Deown-Berechnungen hinausgehen, wurden jedoch
keiner Analyse unterzogen.

315
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3.2. Hybrid-Modell ist liberholt

Die Gutachter empfehlen, die im Verfahren Z 7/08 zwischen Telekom Austria und Hutchisen festgelegten
Zusammenschaliungsenigelte fir die Terminierungs- und Originierungsentgelte der Telekom Austria
anzuwenden. Die Kalkulation dieser Entgeite beruht auf dem o.a. Hybridmodeil, in welchem die Werte der
FN-IC-Entgelte aus dem arithmetischen Mittel zwischen dem Top-Down- und dem Bottom-Up-Modell
ermittalt werden. Dabel wird Ubersehen, dass allein dass Bottom-Up-Modell die Kosten eines effizienten
Betreibers ermittelt. Die Berlicksichtigung der tatsédchlichen Kosten der Telekom Austria im Wege des
Top-Down-Modells war allenfalis zu Beginn der Liberalisierung unter der Annahme gerechtfertigt, dass
bestehende Ineffizienzen nicht so rasch ausgeraumt werden kénnen (£ /87 Ein bottom-up-Ansalz, bel
dem die Kosten auf Basis eines modellierten effizienten Netzbetreibers, dessen Netz die gleiche
Leistungsfahigkeif wie das Nefz des marktbeherrschenden Unternehmens besitzt, berechnef werden, ist
kurzfristig nicht realisierbar.").

Zwischenzeitig sind mehr als zehn Jahre vergangen und es besteht keinerlet Grund, weshalb Telekom
Austiia diese angeblich noch besiehenden Ineffizienzen auf alternative Belreiber tberwdlzen kénnen soll.
Vielmehr waren ausschlieilich die im Bottom-Up-Maodeall ermittelter Werte heranzuziehen, was nicht nur
zu keiner Erhéhung, sondern sogar zu einer Reduktion der Zusammenschaltungsentgelte fuhren wirde.

3.3, Pure-L.RIC als zeitgemiles Kostenrechnungsprinzip wirde zu Absenkung der FN-C-
Entgelte fihren

Vergleichbare Ergebnisse wie eine Kalkulation im Bottom-Up-Modell hatte die Anwendung von JFure
LRIC" erbracht.  Pure LRIC" ist das von der Furopdischen Kommission in ihrer ,,(‘ummlbmon
Recommendation on the regulatery treatment of fixed and mebiie lermination rates in lhe e
empfohlene Grenzkosten-Konzept. Auch die Anwendung dieses Konzeptes hétte zu einer deutlichen
Reduklion der Fesinetzzusammenschaltungsentgelte {Ghren missen.

3.4. Rechtliche Zulassigkeit des Hybrid-Modells zweifeihatt

Gemass Empfehlungspunkt 2 der Empfehlung der SU-Kommission soll die Berechnung der Kesten
effizienter Leistungshereitstellung mittels elines Bottom-Up-Modells erfolgen. Laut Emplehlungspunkt 3
konnen die Ergebnisse des Botlom-Up Modells mil denjenigen eines Top-Down-Medells zwecks
Uberprifung vergiichen warden und zur idenlifikation von maglicherweise notwendigen Anpassungen
fuhren.

in den gegenstandlichen Gutachien dient der Top-Down-Berechnung nicht der Plausibifisierung oder
Korrektur der Bottom-Up-Berechnung, sondern wird die Hohe des Mittelwertes als Enigelt festyelegt. Da
wie oben ausgefiihrt, die beiden Modelle von einander stark abweichende Ergebnicse liefern, ist die
Zulassigkeit der Anwendbarkeit eines Hybrid-Modells zu bezweifeln,

3.5. Fehlende Anpassung des Top-Down-Modells

Wahrend die Gutachter in den theoretischen Ausflihrungan zum Top-Down-Ansatz eme Effizienzprifung
fur erfordeslich halten {,werden jedoch vorhandene Ineffizienzen nicht aus dem Modell eliminierl, so
ergeben sich durch diese Berechnung zu hohe Werte fir FL-LRAICY), fehlen diese in der Beschreibung
der tatsdchlichen Umsslzung des Top-Down-Ansalzes.

Hinsichtiich der im Top-Down-Ansalz eingegangen Kostan muss davon ausgegangen werden, dass es
sich um die historischen Anschaffungskosten handelt | Der Kosteninput wird zum (berwiegenden Tell aus

P COMMISSION RECOMMENDATION of 7.5.2008 on the Regulatory Treatment of Fixed and Ivobile Termination Rates in the EL;
abrufhar unter
nlip:ffec. europa.eulinformalion_society/policylecommidocimpiementation_enforcement/article_7/recom_term_rales_gn.pdf

At



To: +43-1-58058-7171 From: TeleZ Fax : +4350500% KOFAX¥ at:10-03-10-19:36 Doc:497 Page:008

TELEZ

der Kostenrechnung der TA (SAP) in das Modell geladen. . .. Die dabei zur Anwendung kontmenden
Woerte fur investitionen in die Nelzinfrastruktur stammen aus der Anlagenbuchhaliung und stellen somit
historische Anschaffungskosten dar, die vomehmiich zu Zwecken der externen Rechnungslegung
(Bitanz) vorliegen und fir kostenrechnerische Zwecke nur bedingt geeignel sind. ... um den
Anforderungen eines zukunftsorientierlen langfristigen durchschniftiichen Kostenrechnungsansatzes (Fi.-
LRAIC) ndher zu kormamen, wurden im Rahmen von Zusammenschaltungsverfahren mif dem Top-Down-
Kostenrechnungsmodeil auch Varianien herechnet, die eine Bewertung des Anlagevermogens zu
Wiederschaffungswerien vornehmen.” &s gibt  also  Varianten, die eine Bewertung zu
Wiederbeschaffungswerten vornehmen, sie wurden ~ soweit aus dem Gutachten ersichtiich — jedoch
nicht angewandt.

Die von den Gutachtern vorgenommenen Anpassungen des Top-Down-Maodells beschranken sich (siehe
3.2 Anpassungen der Gutachler {SMP-Leistungen)) auf die Reduktion der Vermitlungsstellen. Es ist nicht
ersichilich, ob von den Gutachiern ineffizienzen identifiziert und herausgerachnet wurden und talsachiich
auch nur zusammenschaitungsrelevante Koslen berdcksichtigh wurden.

3.8. Ergebnisse des Bottom-Up-Modells nicht nachvollziechbar
Die im Guiachien errechneten Bottom-Up-Werle weisen gegeniber 2003 eine Erhohung hei der lokaten

Terminierung von aber 90 %, bei der regionalen Terminierung von tber 50 % auf. Die Gutachter fithren
dies auf den Verkehrsrtickgang von 50 % zurlck,

Bollom Up 031 Botlom Up 08| Sleigeruny in %
lokal 0,22 0,5606) . ....8831

regionat  p o 045] 0,6938 54,18

Aus dem Guiachten geht allerdings nicht hervor, ob neben den gesunkenen Minutenwerlen auch die
damit im Zusammenhang stehenden Kapazitaétsredulktionen berlicksichtigt wurden. Die anndhernde
Verdoppelung der lokalen Terminierungsentgelie lasst sich aus dem Minutenrickgang allsine nicht
eriiaren.

3.7. NGA/NGN-Ausbau der Telekom Austria nicht berlicksichtigt

Die Gutachter lehnen eine Berlicksichtigung des NGN-Ausbaus der TA fir die Berechnurg der Enigelte
ab, da aus ihrer Sieht ,gegenwariiq noch eine sehr grofle Unsicherheit dargher” bestelr, ,wie ein NGN
der TA (Netzshukiur, verwendate Hard- und Soflware, elc) fatsdachlich aussehen winde. Zwar werdern
seitens TA Uberegumgen zu zukinfligen NGN-Investitionen angestellf, jedoch konnte den Guiachtem auf
Anfrage daltir weder ein Zeitplan noch irgendwelche Details der Umselzung bhekannt gegeben werden.”

Diesen Ausfihrungen stehi jedoch entgegen, dass (i) TA mit einem Schreiben vom 2. Juli 2009 alig
Wholesalepariner informierte, dass aufgrund der Modernisierungen 9 Vermittlungsstelien in ihrem
Sprachnetz 2009 umgesteill werden, (i) dass bereits ein Zeifpian und Ansprechpartner far die #7-
Umstellungen kemmuniziert wurden, (i) Gesprache zwischen TA und alternativen Netzbetreibern (ANB)
far die technischen Abstimmungen statifinden und {iv) dass Telekom Austria in der Plattform Notrufe
NGN-Migrationsszenarien prasentierte und den Start dafir mit Q4/2008 datierte.

Dig
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NGN-Migration in neues Telefonsystem - der

Anschiuss an die multimediale Zukunft
Tetekom Austria NGN

+ Gesamte hestehende Festnetz-Infrastruktur S
wird auf innovative Next Generation- /
Plattform migriert {Sprache als Tell efnes

einheitlichen IP-Metzes) - zu einer einzigen
Netzinfrastruktur

v Basis fir die Services der Zukunft (z.B,
Unified Communication}

.&nﬂ %wm i

o Umsteliung dzt. in Vorbereitung, Start
erfolgt im Spatherbst 2009

¢ Sanfte Migration durch gezielte
Kundeninformation und Abstimmung mit
anderen Netzbetreibern

Brosdbancd
% Melwork

+ Zeitplan: mittelfristiges Projekt -
kontinulerfiche Umstellung (,Rybikinetz")
Start Q4/2009: geplant 15 VSt {NO, ag
Salztxurg), ca. 20,000 Kunden &

o

1500 PRA SIP #hope

Quelle: Prasentation Telekom Austiia: next generation nelwork, voice” in der Plattform Nolrufe, 19.10.2009

Vor diesem  Hintergrund ist auch im  Sinne einer forward-looking'-Kalkulation jedenfalls  die
Bertcksichtigung moglicher Kostensenkungen durch die Implementierung eines NGN in der Kalkulation
der FN-IC-Entgelie der TA geboten. Aufgrund der NGN-Technologie ist es bspw. nichi erforderlich, dass
bei jedem Zugangspunkt auch eine Vermittlungsstelle angesiedelt ist. Tatsschlich konnte das Netz mit
einer weit geringeren Anzahl an Vermittiungsstelien das Auslangen finden, womit die Kesten wesenflich
niedriger ausfieien.

4. Die Zusammenschalfungsentgelte alternativer Festnetzbetreiber - gleiches Entgelt fur
unterschiedliche Leistungen?

Das Gutachten sieht eine Absenkung der Zusammenschaltungsenigelte fir alternative Fesinetzbelreiber
von derzelt regionalen auf lokale Entgelie in einem Gleitpfad ab 1.7.2010 vor. Begrindel wird diese
Absenkung mit den Erwdgungsgrinden in der Empfehlung der Europdischen Kommission zu den
Terminierungsenigelien. Demnach sei im Festnetz nur ein einziges Terminierungsentgelt, das fur alle
Betreiber getten soll, gerechtfertigt: in setting termination rates, any deviation from a single efficient cost
level should be based on obfective cost differences oulside the control of operators. In fixed nelworks no
such objective cost differences ouside the control of the operator frave been identified.”

Der von den Gutachtern vorgeschlagenen Vorgangsweise isl enigegenzuhalten:

« Wahrend die Gutachier hinsichilich der Anwendung des in der Empfehlung der Europaischen
Kommissicn festgeleglen pure-LRAIC-Kostenrechnungsmaodalls auf die Ubergangsfrist bis 2012
verweisen, wird die Absenkung der ANB-Enigelie sofort zur Anwendung gebracht. Wenn
Ubergangsfristen in Anspruch genommen werden, dann soliten sle aber auch konsislent
angewendel werden und demnach eine Absenkdung der 1C-Enlgelte der ANBs erst statifinden,
wenn das neue Kostenrechnungsmodell der Regulierungsheharde angewendet wird.

G
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« Die Begrindung der Guiachten, dass keine relevanien Kostenunterschiede identifiziert werden
konnten, beschrankt sich darauf, dass hingewiesen wird, dass 2in Unferschied in der Grofle,
Netzstrukiur oder verwendelen Technologie des Betreibers dazu nicht ausreiche. s gibt keine
AustGhrungen der Gutachter, welche Kriterien und Parameter zu - in diesem Sinne relevanten -
Kostenunterschieden fuhren kénnten und welche die Gutachier geprift haben.

Aus Sicht von Tele2 liegen wesentliche Grinde vor, die eine Verrechnung unterschiedlicher
Zusammenschaitungsentgelte von TA und ANB rechtfertigen.

Wahrend TA ein historisch gewachsenes Netz mit vielen Vermittiungsstelien betreibt, haben ANB neue
Netze mit wenigen Vermittlungssiellen aufgebaut. Wuirde TA heute ein Ssterreichweites Festnetz
errichten, wirde die Neltzsiruktur dieses Nefzes vom heutigen Nelz erheblich abweichen. Dies zeigen
auch die NGN-Plane der TA.

Wenn nun aber ein ANB aufgrund der nunmehr ineffizienten Netzstruktur der TA hohe Kosten aufwenden
muss (Leitungen zu s&milichen lokalen Zusammenschaltungspunkien), damit er das niedrigere lokale
Entgelt an TA entrichten kann, wahrend TA fir die lokale Terminierung bei ANB aufgrund der wenigen
Vermittlungsstellen eines ANB keinen (zusdtzlichen) Kostenaufwand zu tragen hal, bedeutet die
Gleichsetzung der Entgslte sine Schlechtersieliung fir ANB.

Eine Gleichsetzung der Enlgelte wirde auch nicht die Unterschiedlichkeit der von TA und ANB
erbrachten Leistung bel der Terminierung widerspiegeln. Aufgrund der unterschiedlichen Netzstruktur
sind die Leitungswege im Netz des ANB langer. Ubergibt beispielsweise die TA derzeit ein Gesprach an
der Hauptvermitlungsstelle (HVs!) Innsbruck zu einem Teilnehmer des ANB in Innshruck, wird dieses
Gesprach vom ANB in seinem Nelz zu seiner Vermittlungsstelie in Wien (viele ANE haben nur eine
Vermittiungssielle, die sich in Wien befindet) gefihrt, und von Wien wieder im Netz des ANB nach
Innsbruck zu seinem Teilnehmer. iese Leistung des ANB ist umfangreicher als die lokale
Terminierungsleistung der TA, wo der ANB das Gesprach bis zum lokalen Zusammenschaltungspunkt
fuhrt. Da TA dort ihre Vermittiungsstelle hat, kann das Gespréch ohne weitere Leitungswege direkt dem
Teilnehmer in diesem lokalen Einzugshersich zugestelit werden,

Aufgrund der unterschiedlichen Leistungen, die TA und ANB infolge ihrer unterschiedlichen Netze
eriringen, ist auch eine untersciiedliche Enigelt-Regelung erferderlich. Die bisherige Regelung, dass ein
ANB unabhingig vom Ort der Ubergabe und unabhangig davon, wie weit er dieses Gesprach in seinem
Nelz routen nuss, um es seinem Teilnehmer zuzustellen, ein einheilliches Entlgell in Hohe der regionalen
Terminierung erhalf, stellt einen angemessenen, von der Branche liber Jahre akzeplierten Kompromiss
dar. Es wiére ja auch wirtschaftlich unvertretbar und ein technischer Rickschritt, wirde gin ANB Ober 40
neue Vermillungsstellen aufbauen und die offensichilich ineffiziente Netzstruliur der TA nachzubilden.

Dar Anordnung einas hdheren Entgelts fur die Terminierung in die Netze von ANB ware auch nicht
inkonsistent wenn man bedanki, dass - mangels anderslautender Ausfihrungen in den Guiachien -
unterschiediiche [Entgelihéhen auch weiterhin fir den Verkehr zu 086xx und 0720x-Rufnummemn
angewendet werden scllen. Far die Terminierung zu diesen Rufnummern soll offenbar weiterhin ain
Terminigrungsantgelt in Hohe der regicnalen Terminierung verrechnel werden, Ebenso soll fir die
Originierung  zu Diensterufnummermn ein Originierungsentgelt in Mohe der regionalen Criginierung
verrechnel werden. [Eine Begrindung, warum  fir diese Entgelte eine abweichende Regelung
gerechifertigt ist aber fir die Terminierungsentgelte der ANB nicht, fehit im Gutachien.

5. Antrdge

RBasierend auf den obigen Ausfuhrungen sielit Tele? die Antrage, die Telekom-Control-Kommission mdge
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1. entsprechend der Empfehlung der Europaischen Kommission ,Commission Recommendation on
the regulatory treatment of fixed and mobile termination rates in the EU" die
FFestnetzzuschammenschaltungsentgelte  der Telekom Austria nach  dem Spure-LRIC"-
Kostenrechnungsprinzip anordnen,

in evenlu

die Telekom-Control-Kommission moége die Festnetzzusammenschaltungsentgeite der Telekom
Austria in der Hohe der Ergebnisse aus der Boltom-Up-Kalkulation der Gutachter im
wirtschaftlichen Gutachten im Verfahren Z 9/07 anordnen,

in eventu

die Telekom-Control-Kommission mége die Festnetzzusammaenschaltungsentgelte der Telekom
Austria in jener HOhe anordnen, wie sie diese in ihrem letzten Bescheid dber
Festnetzzusamimenschaltungsentgefie vor Erlass des Bescheids Z 9/07 (siehe Z 10/03)
angeordnet hat.

2. die Festnetzzusammenschaltungsentgeite von Tele2 in jener Hohe anordnen, in der sie das
Festnetzzusammenschaltungsentgelt der Telekom Austria fur die regionale Zusammenschaliung
anordnet.

Der guten Crdnung hatber beantragt Tele2 ausdricklich die Parteisteiiung in den Verfahren M 4/09 und
Mb5/08.

Fir Fragen stehen wir thnen gerne zur Verfagung.

Mit freundlichen Graflen

S | i :. ' .
. gl AL L I b i‘i-’/(-.
T R S
Dr. Andreas Koman Mag. Maria Pfaffi MIC

Tele? Telecommunication GmbH

COMM SSEON RECOMMENDATION of 7.5,2000 on the Regulatory Treatment of Fixed and Mobile Tenmination Rates in the €U,
abrufhar unler
hitpflec.europa.eufinformaticon_sodciety/pelicy/ecommidecimplementation _enfercement/arlicle _7/recom_term_rales_en.pdf
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